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Cena 12,— K¢ Pro ¢leny Demokratického klubu zdarma

Al

UVODNI SLOVO

V minulém ¢isle Dk-Dialogu bylo v ttvodu napsano, ze se nachdzime v ob-
dobi mezi dvéma vyznamnymi volbami, po volbach parlamentnich a pted vol-
bami prezidentskymi. Tehdy jsem konstatoval, ze s parlamentnimi volbami
nebyl spokojen nikdo, snad jen s vyjimkou Tomio Okamury a jeho Strany pfi-
mé demokracie (SPD), ktera dosahla svym populistickym programem znac-
ného uspéchu a tvofi nezanedbatelnou silu jiz pfi sestavovani vlady. Jak uz
v tvodnim slové bylo konstatovano, nebyl spokojen ani vitéz voleb Andrej
Babis, zakladatel a n€kolikrate zvoleny pfedseda hnuti ANO bez protikandi-
data, nebot’ vysledek voleb pies vyznamnych témét 30 % mu nedal moznost
sestavit jednobarevnou vladu. Voli¢im hnuti ANO ziejmé nevadily skutec-
nosti, ze byl obvinén z podvodu a je veden jako byvaly spolupracovnik StB.
Prijali jeho vysvétleni, ze to neni pravda, Ze je to cilend kampan proti nému.
Voli¢m ostatnich stran, zvolenych do parlamentu, to vSak vadi a tyto strany
odmitaji s nim utvofit koalici, nezbytnou pro ziskani parlamentni divéry. Ba-
bi§ se o to v prvni chvili ani moc nesnazil, nebot’ prezident mu slibil prvni
a druhy pokus pro sestaveni vlady, ktera by ziskala v parlamentu davéru.

Po volbach byly rychle sestaveny organy parlamentu ve spolupraci ANO,
SPD a KSCM, aby mohla byt vlada Bohuslava Sobotky odvolana a Babis§ mo-
hl byt povéien sestavenim nové vlady. Fantasticke predstavy SPD o obecnim
referendu i zahrani¢né politické smérovani KSCM je pro ANO jen t&€zko pfi-
jatelné, a proto sestavil vladu odborniki (vétSinou ¢lentt ANO) s védomim, ze
tato vlada neziska v parlamenté vétSinu. To se skutecné stalo, a tak vladne dal
jako vlada v demisi. Babis se t¢sil na vladu, ktera déla zadsadni zmény obsa-
hové i personalni, a to s podporou prezidenta, a¢ je znamé, ze moc vlady se
musi opirat o divéru parlamentu, ktery je rozhodujicim mocenskym organem
v parlamentni demokracii. Snad si to uvédomi i Ustavni soud, pokud k tomu
ovSem dostane od senatorti nebo poslancti podnét.



Tim se dostavame k druhym diilezitym volbam, volbam prezidenta repub-
liky. Ve druhém kole zvitézil dosavadni prezident Milo§ Zeman, sice jen
0 3 procentni body, ale absolutné ho volilo o 152 tis. ob¢ani vice pfi vysoké
ucasti volict (témet 69 %). Jeho zvoleni lze vysvétlit a je to na pfistich pét let
také nas prezident. Zeman je Siroce zndmou osobnosti ptsobici dlouho v ce-
lonarodni politice. Vyuzil své vyhody, Ze svoji funkci obhajoval. Prestoze tvr-
dil, Ze zadnou kampan nepovede, jeho Casté zajezdy do kraji a podniki tvo-
fily faktickou volebni kampan po celych pét let. Vyrazné mu téz pomohla
podpora hnuti ANO, které vyhralo parlamentni volby, a zejména pak osobni
podpora jeho predsedy Babise, ktery si uvédomoval, Zze Zadny z ostatnich
kandidatt by k nému nebyl v piipad€ zvoleni tak vstficny jako Zeman a roz-
hodn¢ by mu neslibil jesté pred prvnim pokusem o sestaveni vlady proti vSem
ustavnim zvyklostem i druhy pokus. Kdokoliv jiny z kandidati na preziden-
ta by mél zfejme i problém s jeho dvéma obvinénimi. Co z toho pro nas vy-
plyva? Jestlize chceme zachovat parlamentni demokracii, pak ji musime bra-
nit nejen slovem, ale 1 vSemi dalSimi dostupnymi prostiedky piistich pét let.

V letoSnim unoru je tomu pravé 70 rokii od komunistického puce, v ko-
munistickém zargonu vitézného unora. Pfimych ucastnikli tohoto puce uz
ubyva, a piestoze jiz hodné bylo o ném napsano, zdaleka to neni jesté vse
a toto téma jisté bude predmétem dalSich historickych studii. Abychom po-
chopili tento konec parlamentni demokracie u nas, musime se vratit k jeho
kofenim. Po bolSevické revoluci v Rusku a jejim netspéchu v Berling, Ma-
d’arsku a Bavorsku byla v roce 1919 v Moskvé zalozena III. Internacionala
neboli Kominterna. Dalsi rok v Cervenci byly pfijaty jeji stanovy a bylo
schvéleno 21 podminek pro pfijeti jinych komunistickych stran, vypracova-
nych Leninem. Jejich cilem mélo byt dobyti politické moci revoluni cestou.
V roce 1920, kdy socialn¢ demokraticka strana ziskala v Ceskoslovensku 33
% hlast, jeji levé kiidlo chtélo zahajit revoluci. Zacal boj o Lidovy diim a re-
volucionati vyhlasili generalni stavku s vyzvou délnikiim, aby se ptipravili na
pfebirani tovaren. Revoluce v3ak byla policii potlacena. Z levého kiidla byla
v kvétnu 1921 zalozena Komunisticka strana Ceskoslovenska, ktera byla té-
hoZ roku v Cervenci piijata do Internacionaly.

V pribéhu dalsich let byla KSC nesystémovou stranou s cilem revoluéni-
ho pfevzeti moci, a proto bez koali¢niho potencialu, se ziskem v priméru
okolo 10 % v kazdych parlamentnich volbach. Proti Némecku a Hitlerovi za-
¢ala vystupovat az po napadeni Sovétského svazu, aniz pted tim odsoudila je-
ho smlouvu s Némeckem o spolupraci a o rozdéleni Polska. Za valky byla si-
ce formaln¢ zrusena Kominterna, ale fakticky fungovala i nadale. Jiz béhem
valky komunisté pokracovali v napliovani svého cile, ktery méli od svého
vzniku, tj. revolucni pievzeti moci, 1 kdyZ vetejné o tom nemluvili. Méli vSak
jisté ptipravené rizné scénare a podani demise nekomunistickych ministrd na
protest proti dokonceni reorganizace policie, kterou vlada odmitla, bylo zce-
la opravnéné a jeho vyuziti komunisty velmi brutalni. Kdyby se to nestalo
v unoru, stalo by se néco podobného v bieznu nebo dubnu. Komunisté sice
vyhlasili cil ziskat v pfiStich parlamentnich volbach 51 %, ale bylo jim jasné,
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7e toho nemuizou podle vSech informaci docilit, Ze naopak pocet jejich hlasti
ubyde. Demokraté udélali nékolik zakladnich chyb. Pfedevsim neodmitli kri-
tiku politického systému prvni republiky s mnoZstvim stran a souhlasili s vy-
tvorenim Narodni fronty bez opozice, kterd se postupné vytvaiela az v jejim
ramci. Naivné uvétili, ze komunisté se vstupem do vlady stali demokraty. Be-
nes si jist¢ ned¢lal iluze o Stalinovi, ale pravdépodobné se domnival, ze by
pro Sovétsky svaz mohlo byt vyhodné ukazat zdpadnim spojenclim moznost
ponechani demokracie i pod jeho vlivem. V tom se ovsem mylil a bylo to spi-
Se jeho ptanim, podobné jako se asi domnival, Ze SSSR po valce nastoupi ce-
stu k demokracii. VSe ostatni jsou jiz jen detaily, i kdyz velmi zavazné, jako
napf. vytvareni akénich vyborti a obsazovani ministerstev jesté pred podpi-
sem demise, neinformovanost prezidenta, Ze uz podala demisi vice nez polo-
vina ministr, neumoznéni setkani s ministry pfed demisi, vytvoieni ilegal-
nich lidovych milici apod. V unoru 1948 vsak jiz bylo pfili§ pozd¢, aby se
tomu dalo zabranit.

Jedno pozitivum vsak bylo disledkem unorového puce. Zapadni mocnosti
si uvédomily proradnost Sovétského svazu jako spojence a zacali pfipravovat
svoji obranu podpisem Severoatlantické smlouvy v roce 1949 a vznikem NA-
TO. Pro Ceskoslovensko to v8ak znamenalo zivot 40 let v totalitni spole¢nosti
pod vedenim KSC, zakotveném piimo v Gstavé. Stale jsme se viak nevyrov-
nali s touto dobou, nebot’ Komunisticka strana Cech a Moravy dosud existu-
je, a¢ komunisticka ideologie byla zdkonem prohlasena za zlo¢innou a vyro-
ky nékterych jejich predstavitela dokazuji, Ze je piimou naslednici KSC.

Zdenek Pavlik, unor 2018

Pozn. red.: Dk vydal dosud tato stanoviska ke KSCM:

* K postaveni Komunistické strany Cech a Moravy mezi politickymi sub-
jekty v Ceské republice &. 16 z dubna 1999

+ K aktuélni situaci v postaveni KSCM v Ceske politice €. 29 z ledna 2005

K otazce dalSiho legalmho pisobeni KSCM ¢&. 33 z prosince 2005

* K otdzce porusovam ustavy a dalSich zakoni Komunistickou stranou
Cech a Moravy &. 43 z kvétna 2009

OTAZKY A ODPOVEDI (9 - POKRACOVANI SERIALU)

KTERE DRUHY AKTIVIT JSOU PRO DEMOKRATICKY KLUB
CHARAKTERISTICKE?

Demokraticky klub je politickou ob¢anskou organizaci — podle Upravy
stanov zapsanym spolkem — a je proto jeho hlavnim smyslem putsobit na po-
litické organy spolecnosti (prezidenta, vladu, zastupitelské organy) i na ve-
fejnost. Proto prvnim tkolem je vydavani stanovisek k aktualnim problé-
mim demokracie a demokratismu. Tato stanoviska jsou zasildna orgdniim,
jichZ se obsahem tykaji i prostfedkiim masové komunikace; snahou je jejich
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maximalni rozsifeni ve vefejnosti, jsou publikovana v klubovém bulletinu
a ¢lenim Klubu je doporuéeno, pokud s nimi souhlasi, aby je dale rozsifo-
vali.

Druhym tkolem je poskytovat ¢lenim a ptratelim Klubu moznost disku-
se o tématech, které maji vztah k demokracii a demokratismu a jsou v dany
moment aktudlni. Pro vyménu nazori zajist'uje kulturni a pratelské prostie-
di. Diskuse mize slouzit jako podnét k vypracovani stanovisek Klubu. Tato
setkani se vétSinou uskuteciiuji pravidelné v Praze kazdy mésic, existuji
viak i nepravidelna setkani na jinych mistech v Ceska republice i v zahra-
nici.

Dalsi, treti aktivitou je publikovani klubového bulletinu Dk-Dialog, v sou-
Casné dobé€ 3x rocné v Ceské verzi a 1-2x rocn€ ve verzi anglické. Smyslem
bulletinu je podat ¢leniim informaci o tématech diskusnich setkani, kdyz se
z ruznych diivod nemohou setkani zicastnit, a poskytnout jim zaroven moz-
nost vyjadfeni jejich nazort.

Uvedené tii aktivity jsou zakladem plsobeni Klubu. Kromé toho vytvari
ktera schvaluje stanoviska Klubu. Dale pak zfizuje rizné komise ke special-
nim problémim, napt. ke studiu demokracie a demokratismu.

Zdenék Pavlik, rijen 2017

PRISPEVKY
NADACNI FOND HARMONIE

NF Harmonie piinasi do Ceské republiky jedine¢ny projekt hudebniho
vzdélavani. Projekt, ktery umoznuje zdarma vSem détem bez rozdilu navsté-
vovat vyuku hudebniho nastroje, budovat orchestr a stat se nepostradatelnou
soucasti spolecenstvi, kde ma kazdy své misto.

V soucasné dobé¢ existuji stovky projektd inspi- y
rovanych El Sistemou po celém svété. V tnoru . #: P
2015 byla zalozena asociace Sistema Europe. NF ﬁ
Harmonie je jednim z 26 zakladajicich ¢lenti. ‘ ' \},

Projekt vznikl pred 40 lety ve Venezuele, nese 0 =
jméno El Sistema a od t¢ doby se usp&Sné€ rozviji E
v USA, Kanad¢ a 24 zemich Evropy. Do Ceské re- \
publiky se myslenka socialné preventivniho hudeb- A
niho vzdélavani dostala diky zakladatelce NF Har- Ho!
monie, Miladé Cholujové v roce 2009. Od tohoto
roku dévaji profesionalni hudebnici détem Sanci rozvijet své schopnosti, na-
ucit se pracovat v kolektivu a zazivat pti budovani orchestru radost z hudby
a zivota. Déti bez ohledu na rodinné ¢i socidlni zazemi, Skolni vysledky ¢i
kulturni koteny zdarma navstévuji az 8 hodin tydné skupinovou vyuku na hu-
debni nastroj. Diky pfistupu, metodice a filozofii projektu je prokazatelné po-
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zitivni ptisobeni na déti zejména ze socidln€ vyloucenych lokalit. Diky tomu-
to programu maji déti lepsi dochazku do Skoly, skolni Gispésnost, 1épe se sou-
stiedi a maji vyssi sebevédomi. Komunity, do kterych projekt pfinasi hud-
bu, tad a disciplinu mnohem 1épe spolupracuji a jejich pfistup k ostatnim
skupindm obcanii je vstficnéjsi. Intenzivni hudebni vzdélavani a vetfejné vy-
stupovani orchestru zkvalithuje téZ vztahy a podporu v rdmeci rodiny.

Vse, co Nada¢ni fond Harmonie détem, rodinam, $kolam, komunitam a lo-
kalitdm pfindsi, je zdarma. Nékolikahodinovou vyuku na hudebni néstroj ve-
denou profesionalnimi hudebniky, hudebni nastroje, koncerty a v neposledni
radé zazitky, dovednosti, zkusSenosti, pratelstvi... Hodnoty, které¢ bychom ve-
lice radi ptinaseli do dalSich mist, dal§im détem, které by v jiném ptipadé bé-
haly po ulicich a svou nesmirnou energii plytvaly nesprdvnym smérem.

Zde si muzete prohlédnout cinnost NF Harmonie z roku 2017:
https://www.youtube.com/watch?v=a-RiQGUyatg

,,Odhalme nasim détem krasu hudby a hudba jim odhali krasu zivota®

José Antonio Abreu, zakladatel systému hudebniho vzdélavani El Sistema

S vyuzitim webu NF Harmonie Jitka Novakova, ze setkani Dk,
duben 2017

MOZNE RESENI IZRAELSKO-PALESTINSKEHO KONFLIKTU

Politologie nas uci, ze demokratické staty spolu nebojuji, ale spory, ke kte-
rym zakonité dochdzi uvnitt spolecnosti i v mezinarodnim kontextu, fesi
kompromisem. Demokracie je v kazdé zemi specifickd, je soucasti kultury
dané zemé a nikde neni pIn¢ dokonald ve smyslu splnéni vSech teoretickych
kritérii na ni kladenych. Spory vznikaji ¢asto na zaklad¢ narodnostnich, et-
nickych, ekonomickych, nabozenskych, geografickych, historickych nebo ji-
nych ideologii, které jim davaji emociondlni napln a tim jsou racionaIn¢ vel-
mi obtizn¢ feSitelné. Takovych konflikti bylo v minulosti mnoho,
a i v soucasném svété se vyskytuji v hojné mife. Jednim z nejdéle trvajicich
flikt, ktery je soucasti SirSiho izraelsko-arabského konfliktu. Tento konflikt
ma historické kofeny, ale pIn¢ se rozhotel az ve 20. stoleti. Zdanlivé se mlize
zdat, ze tento konflikt ma nabozensky charakter, kde proti sobé¢ stoji vyzna-
vaci judaismu a islamu, ve skutecnosti se jedna predevsim o stfet o viceméné
identicke izemi, na které si ini narok dve€ nabozensko-etnicke skupiny, izra-
el$ti Zid¢é a palestinsti Arabové. V mnoha riiznych ohledech Ize povazovat na-
roky obou skupin za legitimni, ale zaroven jsou uzemni pozadavky obou sku-
pin vzajemn¢ neslucitelné. Zatimco mnozi Izraelci usiluji o anexi celého
Zapadniho bfehu (ptivodné biblické Judey a Samati), mnozi Palestinci poza-
duji jako své uzemi cely byvaly britsky mandat Palestina, tedy vcetné tizemi
soucasného Statu Izrael.

14. kvétna 1948 byla vyhlaSena nezavislost Statu Izrael a o 40 let pozdéji,
v listopadu 1988, byla v Alziru pfijata rezoluce, ktera proklamovala zalozeni
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samostatného Palestinského statu, ktery mél vzniknout na izemi Zapadniho
biehu a pasma Gazy. Takovy stat sice jakoby existuje, je uznan 136 ¢lensky-
mi staty OSN, takze lze z tohoto pohledu hovofit o suverenité de jure. Dale
tento stat v roce 2012 ziskal statut neclenského pozorovatelského statu OSN,
coz implikuje uzndni de facto. Pfes to vSechno suverenita a nezavislost Pa-
lestinského statu zatim existuje jen na papire, protoZe uzemi Zapadniho bte-
hu zlstdva okupovano Izraclem a tento ,stat nebyl zatim diplomaticky
uznan. Celkovy pocet Zidi i Palestincti je velmi podobny. Svétové zidovska
populace dosahla maxima ve vysi 16,7 mil. pfed 2. svétovou valkou. Odha-
duje se, Ze cca 6 mil. Zidi zahynulo pfi holocaustu (30a). Od té doby Zidov-
skéa populace stoupla na cca 14,2 mil., tj. mén¢ nez 0,2 % svétové populace,
v roce 2014. Cca 43 % viech Zidd Zije v Izraeli (6,1 m1l )a40 % v USA (5,7
mil.), vétSina zbytku v Evropé (1,4 mil. ) a Kanadé¢ (0,4 mil.). Po cela dlouha
staleti byli Zidé vyhanéni z mnoha zemi, kde se usadili, a stavali se obéti &et-
nych pogromii. Neni tedy divu, Ze zacali od konce 19. stoleti usilovat o svij
vlastni stat. Pivodné se uvazovalo o fad¢ oblasti v riznych koutech svéta (na-
pf. v Argenting, Ugandé nebo na Kypru), ale nejvétsi podporu si mezi Zidy
nakonec ziskala oblast historické Palestiny jakozto pravlast Jejlch davnych
predkil. Ve vétsich poétech se Zidé zacali stéhovat do Palestmy jiz po 1. sve-
tové valce, ale jejich priliv nabyl vyrazné€ na sile zejména po 2. svétova val-
ce. Problémem bylo, Ze uzemi Palestiny bylo osidleno pfevazné arabskym
obyvatelstvem, a tak nutn¢ dochézelo k ¢etnym stfetim mezi obéma etniky.

Celkova palestinska populace ve svéte Cinila v roce 2015 asi 12,4 mil.
V historické Palestin€ tvorili v roce 2004 Palestinci 49 % ze vSech obyvatel.
Z toho celou populaci Gazy (1,6 mil.), vétSinu Zapadniho biehu (2,3 mil.
oproti cca 500 tis. izraelskych Zidd, z nichz 200 tis. ve Vychodmm Jeruzalé-
m¢e). Celkovy pocet reglstrovanych palestmskych uprchlikt ¢ini cca 1,4 mil.,
z nichz jedna tietina zije v uprchlickych taborech v Jordansku, leanonu Sy—
rii, Zapadnim biehu a Gaze. Obdobny podet Zidtt musel opustit arabské zems
thkeho vychodu a severni Afriky po vyhlaSeni nezavislosti Izraele a na-
sledné valce Izraele se vSemi sousednimi arabskymi staty, pfi¢emZ tam Casto
byli nuceni zanechat zna¢né majetky. Palestinci povazuji izraelské Zidy za
okupanty a doiaduji se prava na navrat na izemi, které museli opustit v di-
sledku zejména prvnl ale 1 dalSich izraelsko- arabskych valek.

Konflikt mezi Izraelci a Palestinci se mimotadné zhorsil zejmena po Ses-
tidenni valce v roce 1967 a s menSimi ¢i v€tSimi vykyvy obéma sméry k do-
¢asnému vyostfeni ¢i naopak zklidnéni trva dodnes. Po Sestidenni valce Izra-
el obsadil rozsahla uzemi — pasmo Gazy (v roce 1948 ho obsadil Egypt),
Zapadni bieh (v roce 1948 byl anektovan Jordanskem), Golanské vySiny (by-
ly soucasti syrského tzemi) a Sinajsky poloostrov (byl soucasti Egypta a na
zéklad¢€ mirové smlouvy mezi Izraelem a Egyptem v roce 1979 byl navracen
Egyptu). Od té¢ doby se dopustili mnoha odpornych ¢ind extremisté z obou
stran konfliktu. Asi daleko nejlepsim feSenim by byla situace, kdy by vedle
sebe mohly pokojné koexistovat dva nezavislé a pIn€ suverénni staty, které by
navzajem mély standardni diplomatické vztahy a normalné spolupracovaly
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v politické, hospodaiské, kulturni, védeckotechnické, energetické a tad¢ dal-
Sich oblasti: Izrael se zapadnim Jeruzalémem jako hlavnim méstem by exi-
stoval v souCasnych mezindrodn¢ uznavanych hranicich a Palestina s vy-
chodnim Jeruzalémem jako hlavnim méstem by sestavala ze Zapadniho biechu
a Gazy. I kdyz skoro vSechno dosavadni tsili v prib¢hu mnoha dekad az do
soucasnosti sméfovalo praveé k tomuto feseni a na hledani optimalniho uspo-
fadani v ramci tohoto modelu se podilela fada nejen izraelskych a palestin-
skych ¢elnych predstavitell, ale i nemaly pocet vyznamnych politikti z mno-
ha zemi v¢etné nékolika americkych prezidentt. Na tomto Usili participovala
fada zemi jak z blizkovychodniho regionu, tak i Evropy a Severni Ameriky
a také rizné mezinarodni organizace jako napi. OSN a EU. Bohuzel veskeré
tyto snahy zatim byly neuspésné.

Zdanlivé nejlepSimu feseni stoji v cesté fada piekazek, z nichz asi nejza-
vazné&jsi jsou tyto tii: otazka vystavby zidovskych osad na okupovanych pa-
lestinskych Uzemich, status Jeruzaléma a otdzka navratu palestinskych
uprchlikti. Pokud by doslo, tieba pod tlakem mezinarodniho spolecenstvi,
k silovému prosazovani klasického dvoustatniho feseni, tak by v dtsledku to-
ho hrozil dalsi ozbrojeny konflikt mezi Izraelci a Palestinci. Pokud by néjaka
izraelska vlada rozhodla o vyklizeni vSech osad na Zapadnim bichu, tak by to
nejspi§ znamenalo politickou sebevrazdu takové vlady.

Vzhledem k tomu, Ze status quo malokomu vyhovuje, snad s vyjimkou ex-
tremistd na obou stranach, domnivam se, ze nastal ¢as ke hledani néjakého
druhé¢ho nejlepsiho feSeni, kter¢ by bylo vyhodne, resp. akceptovatelné jak
pro izraelské Zidy, tak pro palestinské Araby a mélo racionalni zéklad. Ne-
domnivam se, ze takovym druhym nejlepSim feSenim by mohlo byt jakékoliv
jednostatni feSeni, at’ uz v podob¢ unitarniho statu nebo jakési izraelsko-pa-
lestinské federace ¢i konfederace. Nehled€ na to, ze vétSina izraelskych Zidl
si nepieje zit v takovém staté, kde by se v dusledku demografického vyvoje
v dohledné dobé¢ stali minoritou (v piipad¢ unitarniho statu) nebo kde by exi-
stovaly masivni finan¢ni transfery z bohatsi ¢asti federace do ¢asti chudsi.

Je jisté, ze Palestinci nebudou spokojeni, dokud nebudou mit sviij vlastni
nezavisly a plné suverénni stat, jehoz ¢asti nebudou okupovany zadnou cizi
zemi, a zejména ne Izraclem. Domnivam se, ze pokud se stava ¢im dal tim vi-
ce nerealizovatelnd mySlenka vytvotfeni takového statu na tzemi Zapadniho
brehu, je mozné si polozit otdzku, zda by nebylo mozné takovy palestinsky
stat vytvortit nékde jinde.

Domnivam se, ze v této souvislosti by stdla za ivahu myslenka rozsifeni
pasma Gazy smérem na izemi Sinajského poloostrova. Takto by budouci pa-
lestinsky stat mohl sestavat z Gazy a urcité ¢asti Sinaje. Lze uvazovat o né-
kolika variantach takového feseni, ale povazuji za optimalni variantu, ze by
Palestinci krom¢ pasma Gazy ziskali ¢ast vychodni poloviny Sinaje, jejiZ roz-
loha by byla vétsi nez Zapadni bieh a mensi nez polovina Sinajského polo-
ostrova. Izrael by ziskal cely Zapadni bieh. Egypt by ziskal velkorysou fi-
nan¢ni kompenzaci za uzemi Sinaje, kterého by se dobrovoln¢ vzdal. Vyse
a celkovy piinos této kompenzace by musel vice nez vyvazit ztratu relativné
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malé ¢asti vlastniho uzemi. Takto by pfi optimalni varianté Egypt ztratil uze-
mi vétsi nez 0,6 % a mensi nez 3 % své soucasné rozlohy, Palestina by zvét-
Sila svou rozlohu v rozmezi nuly az témét 400 % a Gzemi Izraele by se zvét-
Silo asi 0 27 %.

Byl by v8ak Egypt ochoten se vzdat relativné malé ¢asti svého Gizemi ve
prospéch Palestincti? V zadném piipadé by nemél byt na Egypt ¢inén jaky-
koliv natlak ze strany mezinarodniho spolecenstvi a uz vibec ne ze strany
USA nebo Izraele. To by byl nejspolehlivéjsi zptisob, jak cely navrh ,,pohibit*
hned na samém pocatku. Piipustna je pouze forma pozitivni motivace. Vzhle-
dem k tomu, Ze hospodaiska situace Egypta je v poslednich letech velmi na-
pjata, finan¢ni kompenzace v miliardach dolard by mohla Egyptu vyrazné po-
moci, a pokud by jeji vySe byla dostatecn¢ vysoka, mohlo by byt pro egyptské
predstavitele obtizné takovou nabidku odmitnout.

Pokud by se vSak Egypt odmital vzdat byt jen nepatrné ¢asti svého uzemi,
1ze si predstavit variantu, ktera by byla v podstaté identicka s variantou pied-
chozi s tim rozdilem, Ze kromé¢ urcité finanéni nahrady by Egypt ziskal jako
kompenzaci tizemi stejné velikosti (nebo dokonce rozsahlejsi) v zapadni cas-
ti Libye. Takto by se rozloha Egypta v konecném vysledku nezménila nebo
by se dokonce mirn¢ zvétsila. Pak by samoziejmé vyvstala otazka velkorysé
finan¢ni kompenzace pro Libyjce. Vzhledem k tomu, ze Libye je zhrouceny
stat, kde probiha obc¢anska valka a ¢etné ozbrojené konflikty mezi riznymi
skupinami a vlada v Tripolisu nema kontrolu nad vychodni ¢asti zem¢, bylo
by nejspis nutné bud’ pockat, az se situace vyiesi, nebo feSeni vyjednat s té-
mi silami, které ovladaji provincii Kyrenaiku.

Museli by se vSichni Palestinci ze Zapadniho biehu vystéhovat do svého
nového statu na Sinaji? Predevsim by k vystéhovani neméli byt nuceni, ale
diraz by mél byt opét kladen na pozitivni motivaci. Ne vSichni Palestinci
maji stejné priority. MenSina radikalnich islamistickych fundamentalistd je
plna nenavisti a jejim hlavnim a téméf jedinym cilem je zniCeni izraelského
statu a zabiti co mozna nejvétsiho poctu Zidi kdekoliv ve svété. Pro tuto
skupinu nebude zadny navrh ze strany mezinarodniho spolecenstvi dost do-
bry, protoze nejsou piipraveni naslouchat racionalnim argumentim. Jinym
Palestincim jde hlavné o dobré Zivotni podminky pro né a jejich rodiny, bez
ohledu na to, zda to bude pod izraelskou, palestinskou nebo né&jakou jinou
spravou. Pro mnohé dalsi Palestince je hlavni prioritou zit v pIné nezavislém
a suverénnim palestinském staté, ktery by nebyl okupovén, spravovan a kon-
trolovan Izraelem, ale ani jinym arabskym statem. Pravé pro tuto skupinu
Palestincti by volba vystéhovat se do nového palestinského statu na Sinaji
mohla byt dostatecné atraktivni. Jini Palestinci vSak maji silnou emocional-
ni vazbu na izemi na Zapadnim bichu a daji pfednost tomu tam zustat, i kdy-
by se to stalo mezinarodné uznavanym izraelskym tzemim, protoze pro n¢
neni otazka palestinské nezavislosti kliCovym problémem. Koneckoncii
i dnes na uzemi Izraele zije dobrovolné mnoho izraelskych Arabl (néktefi
z nich se povazuji za Palestince) jako jeho ob¢ané. Takze vSechny tyto sku-
piny Palestincti kromé té prvni maji moznost volby podle toho, co je jejich
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hlavni prioritou, ale pro zddného Palestince nebude mozné naplnit vSechny
priority soucasné.

Kdo by zaplatil kompenzaci pro Egypt? Mohlo by to byt konsorcium me-
zinarodnich organizaci jako napt. EU, OSN, Svétova banka aj., spolecné s bo-
hatymi zemémi i Izrael, stejné jako prosperujici zemé& Perského zalivu. Ne-
odvazuji se odhadnout, jak velkou ¢astku by celkové mél ziskat Egypt jako
kompenzaci, ale bylo by to uréité v fadu jednotek az desitek miliard dolart
v obdobi desetileti. Celkové naklady realizace mého navrhu by nezahrnovaly
pouze kompenzaci pro Egypt, ale zna¢né finanéni prostfedky by téz byly nut-
né pro piipravu nabidnutého Uzemi na ptichod Palestinc. Tyto stavebni
a dalsi aktivity se mohou stat vhodnou pfilezitosti pro statisice nezaméstna-
nych Palestinct, ale i Egyptand, jak ziskat praci. Financni prostiedky pro
Egypt a pro novy palestinsky stat by se mohly téZ stat soucasti jakési soucas-
né obdoby ,,Marshallova planu* pro obnovu zemi a oblasti severni Afriky
a Blizkého vychodu, které byly v poslednich letech zasazeny obCanskymi
valkami 1 lokalnimi ozbrojenymi konflikty. Cela tato oblast véetné nového
palestinského statu by se perspektivné mohla stat atraktivnim mistem pro za-
hrani¢ni investory.

Rozruch, ktery mezi Palestinci a ostatnimi Araby i muslimy z nearabskych
zemi vyvolalo oficilni prohlaSeni amerického prezidenta Trumpa o uznani
Jeruzaléma jako hlavniho mésta Izraele ukazuje, jak nesmirné citliva je pro
mnohé otazka statusu Svatého mésta. Je to prave tato zalezitost, ktera se mi-
ze stat hlavni prekazkou pro podporu celého navrhu ze strany Palestinc.
V takovém pripade by v zajmu odblokovani situace bylo mozna vhodné zva-
zit 1 variantu, ze by vychodni Jeruzalém byl Izraelem uznan za politické a na-
bozenské hlavni mésto Palestiny a stal by se soucasti nového palestinského
statu v podob¢ analogické exklavy, jakou v dobé studené valky predstavoval
Zapadni Berlin, pficemz vyménou za to by byl zapadni Jeruzalém Palestinci
uzndn jako hlavni mésto Izraele. To by znamenalo, Ze by nejen Palestinci uci-
nili vyznamné ustupky ve prospéch Izraele (tim, Ze by se vzdali myslenky
svrchovanosti nad Zapadnim bifehem), ale souc¢asné by i Izraelci ucinili vel-
mi vyznamny ustupek ve prospéch Palestiny (tim, Ze by zrusili usneseni z ro-
ku 1980, Ze hlavnim méstem Izraele je o nedélitelny a jednotny Jeruzalém).
Snad uplné¢ nakonec je tfeba se zminit o tom, ze zavrSenim celé¢ho procesu by
bylo uzavieni mirové dohody mezi Izraelem a Palestinou.

Petr Pavlik, leden 2018, redakcné zkrdaceno

KAREL KUKAL (1927-2016)

Karel Kukal se narodil 22. 11. 1927, takze v inoru 1948 mu bylo n&kolik
mesict po dvacatych narozeninach. Komunisticky iinorovy pu¢ vyznamnym
zpusobem zasahl do jeho zZivota. Jeho otec mél obchod se smisenym zbozim.
Od mlédi byl charakterové formovan skautskou vychovou, od 22 let az do
svého umrti byl aktivnim skautem s piezdivkou Cookie. Za valky oddil fun-
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goval pod hlavickou KCT. Zagal studovat gymnazium, za valky piestoupil na
obchodni akademii. Velmi se zajimal o politiku a ve dvaceti letech vstoupil
do néarodné socialistick¢é mladeze. Byla to doba plna optimismu, a kdyz ko-
munisté vyhlasili svtij volebni cil ziskat 51 % v piistich volbach, planovanych
na kvéten, nikdo této moznosti nevétil vzhledem k tomu, ze podle prizkumi
stale ztraceli ptiznivce. Prestoze komunisté od osvobozeni obsazovali vSech-
na dualezita mista, i stars$i zkuSeni politici jejich hrozbu podcenili. Zejména
vSak mladi bez zkusenosti si néco podobného, co se v unoru stalo, ani nedo-
vedli predstavit. Témét okamzité zacali vydavat ilegalni casopis Za svobodu.
Situace v8ak byla jind nez za valky, kdy mohli pfezit v ilegdlnim skautském
oddilu. Jiz 11. Cervna celou redakci Casopisu Statni bezpecnost pozatykala
a jeji Clenové byli pfifazeni v soudnim procesu do skupiny Milana Choce
a spol. Karel Kukal byl odsouzen na sedm let. Prosel Ctyimi véznicemi
a skon¢il v Jachymovskych uranovych dolech, tabor XII v Hornim Slavkove.
Zde se seznamil se Zdenkem Stichem, ktery byl odsouzen na deset let za §i-
feni protikomunistickych letakd. Spolu s dalsimi vézni ptipravili utek, ktery
uskutecnili v noci ze 14. na 15. fijna 1951. Cely tento dramaticky uték s po-
drobnostmi a jmény vézil popisuje v knizce Deset kiiza (1. vyd. Nova in-
spirace, 1993; 2.vyd. nakl. Jezek, 2003, 133 s.). Z jedenacti vézna, kteti utek-
1i, bylo pét zastieleno na utéku, dva pii pozdéjsi prestielce. Dva odsouzeni pti
dalsim procesu k smrti, jeden byl tak zmlacen, Ze ztratil pamét’ a ochrnul,
a byl proto z procesu vyloucen. Karel Kukal byl pfi ttéku sttelen do kolena
a nemohl dale utikat. Jelikoz byl neozbrojen, dostal v nasledném procesu
pouze dalsich 25 let, tedy celkem 32 let a byl dale véznén ve Valdicich a Leo-
poldove.

Na amnestii byl Karel Kukal propustén az v roce 1962, plné rehabilitovan
az po roce 1989. Pracoval na stavbé, v roce 1968 se stal technickym ptekla-
datelem v Lidové demokracii, byl aktivni v prazském vyboru K231 a pii ob-
nov€ Jundka. Po sove€tské invazi emigroval do Svycarska. Zde se zi¢astnil za-
lozeni Sdruzeni byvalych politickych véziii a zaloZeni Ceského
a slovenského exilového skautingu; byl 21 let viidcem pro oblast Svycarska.
Byla mu udélena fada skautskych vyznamenani a v roce 2002 byl vyzname-
nan prezidentem Havlem fadem Za state¢nost v boji. Vice podrobnosti je v je-
ho medailonku, Kdo je kdo z Demokratického klubu (35), Dk-Dialog
7-8/2007, s. 11.

Velmi zajimava byla jeho prednaska v Demokratickém klubu dne 25. 5.
1995 v zasedaci sini Narodniho muzea. Jeji zkraceny zaznam vcetné nasled-
né diskuse byl otistén v Dk-Dialogu 6/995, s. 1-5. V§ima si vztahu mezi exi-
lem a domovem, kde po dlouhé dobé doslo k urcitému odcizeni. Pfekazky
vzajemného styku byly veliké, obé skupiny zily v riiznych podminkach a ob-
¢asné styky to nemohly nahradit. Demokraticky klub ma ¢leny v obou skupi-
nach, a proto vzdy daval prostor piedstavitelim obou skupin, aby své nazory
vyjadrili na fadé setkani v Praze i v zahrani¢i. Tim se pokusil pfekonavat roz-
dilné postoje, kritiky nebo 1 pocity kiivdy ze vzajemného nepochopeni. Ko-
lega Kukal byl jednim z téch, ktefi k tomu vyznamné piispéli. Ve své pied-
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nasce charakterizoval rtizné typy emigrantl, divodu jejich odchodu, rozdilii
mezi emigraci po roce 1948 a 1968 i skuteCnost, Ze jen mala ¢ast se jich za-
pojila do politické prace. VSiml si téz rozdilu mezi prvnim, druhym a tietim
odbojem. Prvni a druhy odboj mély své zahrani¢nimi spojenci uznavané vla-
dy, vojsko i jasny cil: vybudovani nebo obnovu svobodného statu. Toto vse
tietimu odboji chybélo. Tieti OdbO_] nemél v podstaté¢ zadnou vSemi uzndva-
nou reprezentaci. V roce 1949 sice vznikla Rada svobodného Ceskosloven-
ska, kterou tvoftili pfevazné byvali ministii a poslanci, ktefi byli zvoleni jesté
ve vlasti. Neméla vsak velky vliv a ten neziskala ani kdyz jeji vedeni pievzal
v roce 1974 kol. Mojmir Povolny (Dk-Dialog €. 5-6/2001, s. 15-16).

Karel Kukal se vénoval zejména skautingu (viz Dk-Dialog ¢. 3/2000, s. 3-
4). V srpnu 1970 se seSla v Naardenu skupina skautl v exilu a iniciovala usta-
veni Gstfedi Ceského a slovenského skautingu v exilu. Jelikoz Svétové skaut-
ské byro neuznava exilové organizace, podafilo se mu v ramci Svazu
Svycarskych skautii zalozit autonomni jednotku Ceskoslovensky skaut ve
Svycarsku. Organizace byla velmi aktivni, potadala letni tabory a skauti se
zucastnili 1 svétovych jamboree (1975, 1979). Karel se zucastnil i zakladani
exilovych skautskych organizaci i v jinych zemich a byl jednim z iniciatort
zalozeni Evropské rady skautli v exilu. Od jedendcti let byl skautem a ziskal
vSechny dobré charakterové skautské vlastnosti. Byl state¢ny, Cestny, pfimy,
spravedlivy a pratelsky. Jeho t€zké Zivotni zkuSenosti ho nezlomily. Vzhle-
dem k tomu, Ze se ve Svycarsku znovu oZenil a jeho nova manzelka Anna ne-
uméla Sesky a také protoZe se i pracovné ve Svycarsku aklimatizoval, neuva-
zoval o trvalém navratu do Ceské republiky. Kdyz mi vie pfi mé navitéve
pied mnoha lety vypravél, chapal jsem ho. Jeho odchod pred dvéma Iéty 6.
brezna 2016 je velkou ztratou nejen pro jeho rodinu, ale i pro Demokraticky
klub, ktery ve Svycarsku reprezentoval.

Zdenék Pavlik, brezen 2018

KDO JE KDO Z DEMOKRATICKEHO KLUBU (49)

Kalvach, Zden¢k, MUDr., CSc., specializoval se jako internista
a pozd¢ji na geriatrii a paliativni medicinu; nar. 2. 10. 1951 v Praze,
zenaty, manzelka MUDr. Alena Kalvachova, roz. Hodicova, nar. 1952,
prakticka lékatka; otec Dr. Zden¢k Kalvach, (zemftel 1965), ufednik,
matka Véra Kalvachova, roz. Zikanova (zemftela 2017), prodavacka,
déti Lucie Kellnerova, nar. 1974, Linda Arbelli, nar. 1977, Zdenék
Kalvach, nar. 197?.

NYNI: Od promoce pracoval 30 let na III. Interni klinice 1. LF UK
a VFN v Praze. Specializoval se jako internista (dalsi atestace z geri-
atrie a paliativni mediciny). Po roce 1989 pusobil jako mistopfedseda
nebo védecky sekretai Ceské geriatrické a gerontologické spolecnosti,
dale jako ¢len Rady vlady pro seniory a starnuti populace; Byl ¢lenem
a docasnym predsedou Rady vlady pro biomedicinu a lidska prava.
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V souasnosti je ¢lenem etické komise Ceské Iékafsk¢ komory a Cle-
nem spravni rady hlavniho proseniorského sdruzeni Z1V0t 90. Pravi-
delné spolupracuje s Utadem vefejného ochrance prav CR, s Diakonii
CCE, s prvnim &eskym mobilnim hospicem Cesta domti a s Zidovskou
obci Praha V roce 2008 byl naméstkem ministryné pro lidska prava
a narodnostni mensiny. ST: Po studiu na Akademickém gymnasiu
v Praze studoval na 1. 1ékatské fakult¢ UK (promoce 1977). KREDO:
Véfim v trvajici potencial civilizace vychdzejici z zidovsko-kiest'an-
ského hodnotového systému a pojeti piirozeného fadu svéta i v poten-
cial liberalni demokracie, jakkoliv musi uc¢inné celit destabilizaénim
jevam (terorismu, migracni ving, konfrontacim v kybernetickém pro-
storu). Pro ¢eskou spolecnost povazuji za nezbytné zapojeni do evrop-
ské integrace a transatlantické spoluprace, rozvijeni decentralizace
s prenesenim fady kompetenci na mistni a regionalni spravu, kultivo-
vani zakladnich lidskych prav a svobod, posilovani osobni Zodpovéd—
nosti a obrany humanistickych principt a tcty k Zivotu, napf. vici eu-
genickym a euthanatickym piedstavam. ZAJMY: Clen
Demokratického klubu s redakéni praci v Dk-Dialogu a piedseda ho-
norarni rady Evropského institutu renesance v kontextu hnuti
Evropskych federalisti. P: Pfednési gerontologii, geriatrii a paliativni
medicinu na Karlové univerzité a také v Institutu postgradualniho
vzdélavani ve zdravotnictvi, je odbornym garantem a koordinatorem
Gerontologickych dnd Severozapad. Z: Po roce 1989 na 1. 1ékatské fa-
kult¢ UK po dvé obdobi zvolen za ¢lena akademického senatu. POL:
Nestranik, v letech 1974-1989 ¢len KSC. Clen Demokratického Klu-
bu od roku 2003. D: Je editorem a hlavnim autorem fady publikaci,
napf. Geriatrie a gerontologie, Geriatrické syndromy a geriatricky
pacient, Kiehky pacient a primarni péce, Propedeutika klinické medi-
ciny, Socidlni gerontologie. Publikoval fadu odbornych ¢lanka, jesté
vice fejetond se zdravotnickou tématikou, kapitoly v monogra-
fiich a kompendiich. SA: Kotérova 7, 160 00 Praha 6; e-mail:

z.kalvach@seznam.cz tel.: +420 773 422 850

29. SVETOVY KONGRES SPOLECNOSTI PRO VEDU A UMENI

(SVU)

Probéhne v Praze 10.-12. ¢ervence 2018 pii pr1lez1tost1 60 let Ceskoslo-

venské spolecnosti pro védu a uméni a stoleti prvni Ceskoslovenske republi-
ky a 100 let Geskoamerického piatelstvi pod zastitou piedsedy Ceské akade-
mie védeckotechnické. Organizuje SVU ve spolupraci s SVU Praha

a Metropohtm univerzitou Praha a Senatem CR.
Projekt je podpoteny grantem Velvyslanectvi USA v Praze, grantem Mi-

nisterstva zahraniénich véci Ceské republiky. Spolecenske ¢asti kongresu

veer

jsou poradany Stalou komisi Senatu pro krajany zijici v zahranici.
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Piispévky ptihlasujte na prague2018@svu2000.org, deadline pro abstrak-
ty piijatych prezentaci: May 15, 2018.
https://www.svu2000.org/
https://www.svu2000.org/praha/
Jitka Novakova, podle webovych stranek SVU, brezen 2018

VITE, ZE ...

. na setkani od Krométizské vyzvy v divadle Archa 10. 3. 2018 byla do-
mluvena platforma ktera by méla uvadéné tam iniciativy pomoci pI‘OpO_]lt
pracovné ji nazvali Ceské jaro. Po predstavem ruznych aktivit véetné¢ mimo-
prazskych a také slovenskych probihala prace ve skupinkach. Ja jsem se zl-
castnila hovoru o EU. Piedstavila jsem tam stanovisko Dk k referendu a moc
se libilo. Doufam tedy, ze to bude mit slibované pokracovani a ze se Gspesné
budeme moci zaradit do riiznych aktivit. I ve spojitosti se zastoupenim EK
a EP.

.. Albert Einstein ve svych statich Jak vidim svét (NLN 1993) hovofi
v souvislosti s obdobim pted druhou svétovou valkou o tom, ze jediné nad-
narodni pravni fad mize pomoci. Moznd bychom o tom méli pouvazovat
1 v soucasnosti, abychom pochopili vyznam spoluprace naptiklad v Evropské
unii.

... prof. Milan Machovec v ptednaskach Masaryk aktualni hovoti i o tom,
ze v demokracii je malo demokratii (4 CD z fijna 2008).

.. pii pfedavani Ceny Karla Capka 2017 zdtiraziovali demokracii a huma-
mtu.

.. Masarykova spole¢nost ma zajimavé prednasky:
http://masarykovaspolecnost.cz/
.. Gasopis Svehlas najdete na webu:
http://spolecnost.antoninsvehla.cz/strana.php?file=svehlas
Jitka Novdkova, brezen 2018

VYZVA HOSPODARKY DEMOKRATICKEHO KLUBU
Vazené ¢lenky, vaZzeni ¢lenové,

k tomuto ¢islu Dk-Dialogu j e prilozena slozenka na uhradu ¢lenskych piis-
pevki za rok 2017. Pro snazsi identifikaci platby uved'te jako variabilni sym-
bol své &lenské &islo; ¢islo klubového uétu v Ceské spofitelnd je na slozence
1 v tirdzi tohoto bulletmu S plnénim své ¢lenské povinnosti neotélejte. Pou-
zijte této prilezitosti téz k tomu, abyste eventualné vyrovnali dluznou ¢astku
za minula 1éta. Vysi ¢lenského piispévku si kazdy vypocitava sam a zplisob
vypoctu byl publikovan v Dk-Dialogu ¢. 2/2013, str. 15. Vychazi pfitom
z prumérného piijmu a je doporuc¢ena minimalni ¢astka. Pokud nékdo prii-

13



mérného piijmu nedosahuje, mize si piispévek upravit. Doporu¢ené mini-
mum je pro ¢leny bez vlastniho piijmu (studenti, Zeny v doméacnosti a nepra-
cyjici dichodci) 100 K¢ rocné a pro ostatni vydélecné ¢inné cleny 500 K¢
ro¢n¢. Osoby starsi 80 let plati ptispévky pouze dobrovolné.
Financovani aktivit Klubu pouze z pfispévki jeho ¢lenti ma velky vyznam
z hlediska zachovani politické nezavislosti Klubu. Zaroven vsak plati, Ze Cle-
nové, ktefi tuto svoji jedinou povinnost neplni, jsou sponzorovani ostatnimi
¢leny, ktefi pfispévky pravidelné plati.
Jana Prochdzkovd, hospodaika Klubu

Z CINNOSTI DEMOKRATICKEHO KLUBU

Také v dalSich mésicich pokracovala pravidelna setkani ¢lent a ptatel Klu-
bu k aktualnim politickym otazkam. V lednu kol. Klicperova hovofila o psy-
chologii demokracie a (ne)demokratd. V inoru se kol. Novak zabyval Ceskou
republikou po volbach do poslanecké snémovny PCR a prezidenta CR. V biez-
nu kol. Sykora vénoval pozornost druhému kolu transformace a spole¢enskym
disledkim urbannich promén a alternativnim pohledim na rozvoj mést.

Nezapominejte prosim, ze své piipominky, poznatky i pochvaly k setkanim
mizete vyjadiit pfimo na webové strance Dk u kazdého setkani. Bude také
pFinosem, kdy? nam poSlete navrh na téma setkani Dk, které byste chtéli
Pprednést, pripadné které by Vs zajimalo a méli bychom ziskat piedndsSeji-
ciho.

POZVANKA

na setkani dne 17. dubna 2018 (tfeti utery v mésici) v 17 hod. v Méstan-
ské besedé v Praze (CEVRO Institut — vysoka Skola), Jungmannova 17,
Praha 1, mistnost ¢. 206 (2. patro): Uvodni slovo na téma Exekuce, chudo-
ba a demokracie pfipravil kol. Daniel Hile, analytik spole¢nosti Clovék
v tisni. Téma tivodniho slova kvétnového setkani bude Pozitivni a nega-
tivni aspekty lobbyingu, pfipravil kol. Libor Kudlacek. Pozvanky na tato
setkani zasilame pouze elektronicky. Pokud je nedostavate, nemame Vasi e-
mailovou adresu. Muzete je najit také na webu Dk.

Oznameni pro €leny DKk, ktefi chtéji dostivat Dk-Dialog pouze elek-
tronicky: prosim, oznamte nam své prani na adresu dklub@volny.cz. Déku-
jeme.

V roce 2017 vysly v anglické verzi Dk-Dialogu tyto prispévky:
Eva Eckert: Romani in the Czech Sociolinguistic Space
Jan Friedlaender: Poland and Europe or what is democracy
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Demokraticky klub

[ je nestranickd politickd organizace (zaloZena v roce 1948, legalizovana
1990), ktera se soustfed’'uje na podporu demokratismu;

[J chape nezbytnost plsobeni politickych stran a hnuti v demokratické
spolecnosti;

[ vidi vSak potiebnost existence nestranickych politickych organi-
zaci, které nezavisle na politickych strandch pomahaji dotvaret
demokratickou spole¢nost;

[J sleduje jak se uplatituji pozadavky demokratismu v uspotradani statu
a spolecnosti 1 v Zivoté politickych stran;

[ vystupuje proti vSemu antidemokratickému;

[J vydava stanoviska k aktudlnim politickym otazkdm z hlediska
demokratismu;

[1 porada diskusni setkani a pfednasky k aktudlnim politickym otdzkam;

[ publikuje pro ¢leny Dk-Dialog v ceské a anglické verzi;

[J nabizi clenim moZnost ucasti v aktivnim politickém zZivoté jiz
samotnym clenstvim popf. pievzetim funkei v Klubu, aniz by vadilo
soucasné Clenstvi v nékteré z demokratickych politickych stran;

[J neslibuje ¢lenim funkce ani jiné vyhody;

[ vita ve svych tfadach kazdého, kdo se hlasi k podpote demokratismu,
a to bez ohledu na to, zda je ¢i neni ¢lenem nékteré z demokratickych
politickych stran nebo hnuti.

N

\
N
N\
N\
\
N\
N\
)

Al

Ideové vychodisko Demokratického klubu

I)

Demokracie je vlada lidu, pfi¢emz lid je souhrn lidskych jedincti zijicich
na urcitém Uzemi, a to bez ohledu na jejich pohlavi, rasu, jazyk, ptivod, po-
volani, majetek, socialni postaveni, stupen vzdélani, nabozenské vyznani ne-

15



bo politické ¢i jiné smysleni. V demokracii jsou si jednotlivci rovni navzajem
1 ve vztahu k vefejné moci. Proto jim nalezi rovna prava a rovné povinnosti.
Stejné je tomu, pokud o neformalni slozky spole¢nosti stejné¢ho druhu (tj. so-
cialni skupiny, do kterych se lidé narodili, napf. narody, rasy) a pokud jde
o organizace stejného druhu, jez lidé vytvofili (napft. cirkve, politické strany,
odborové organizace, ob¢anska sdruzeni).

1)

Demokracie je nejvhodnéjsi formou Zivota spolec¢nosti. Je tfeba usilovat
0 jeji dosazeni, udrzeni a rozvoj prosazovanim zadouci miry demokratismu
ve spolec¢nosti.

I11)

K prosazovani zadouci miry demokratismu ve spole¢nosti je tieba pfispi-
vat soustavnou, trvalou a cilevédomou aktivitou samostatné nestranické poli-
tické organizace zcela soustiedéné na plnéni tohoto ukolu. Takovou organi-
zaci chee byt Demokraticky klub.

Dalsi informace: www.demokratickyklub.cz, Facebook, Twitter

Vydavatel: Demokraticky klub, Frantiska K#izka 1, 170 00 Praha 7.

Telefonni ¢islo: 221 506 733 (téz zaznamnik);

e-mail: dklub@volny.cz, webova stranka: http://www.demokratickyklub.cz

Demokraticky klub miiZete sledovat i na Facebooku a na Twitteru.

Bankovni spojeni Demokratického klubu: Ceska spofitelna, a.s., pobocka ¢. 01/103, Praha 1,
Rytii'ska 29, ¢islo uctu 1923868339/0800

IBAN CZ 76 0800 0019 2386 8339 SWIFT GIBACZPX

Redakéni rada: Zdenék Kalvach (odpovédny redaktor), Radovan Jelinek, Josef Kandert, Jitka
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