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VIIL. VALNA HROMADA DEMOKRATICKEHO KLUBU

Vazené Clenky, vazeni Clenové,

pfijméte naSe pozvani na VIIIL. valnou hromadu, ktera se bude konat

v sobotu, dne 28. listopadu 2015

v 10 hodin v Mé&stanské besedé v Praze (CEVRO Institut — vysoka skola),
Jungmannova 17, Praha 1.

Agendou letosni valné hromady bude zprava o ¢innosti Klubu za uplynulé
obdobi, diskuse k této zprave, schvaleni hospodafeni Klubu, projednani dalsi
¢innosti Klubu a pfijeti usneseni. Dulezitym bodem bude volba nového vedeni
Demokratického klubu a schvaleni Gprav stanov na zédklad¢ novely zékona. Bli-
781 informace s podrobnym programem budou zvefejnény na webovych stran-
kach klubu.

INFORMACE K VOLBAM

V piiloze aktualniho ¢isla Dk-Dialogu naleznete hlasovaci listek k volbé
nového Ustiedniho vyboru a Revizni komise Demokratického klubu. Zaddme
Vas, abyste vyuzili svého ¢lenského prava a odevzdali sviyj hlas. Zucastnite se
tim zvoleni nového vedeni, pred kterym stoji dilezité ukoly dalsiho rozvoje
Demokratického klubu.

Jak muzZete volit? V piiloZeném oboustranném hlasovacim listku zaskrtnéte
na prvni strané pomoci kiizku maximalné 15 kandidatt do Ustfedniho vyboru
a na druhé stran¢ oznacte maximalné 5 kandidatt do Revizni komise (bude-li na
listku oznacéeno vice kandidatt, bude vas hlas neplatny). Po oznaceni kandidata
vlozte svij hlasovaci listek do nejmensi, neoznacené piilozené obalky. Tuto ne-
oznacenou obalku vlozte do vEtsi obalky s adresou Demokratického klubu, na
které vyplite odesilatele (postaci Vase ¢lenské ¢islo). Tuto obalku pak mizete
vhodit ptfed nebo do hodiny po zahajeni jednani do hlasovaci urny.



Muzete téz obalku ofrankovat a zaslat postou nebo nékoho pozadat, aby obal-
ku dorucil za Vés. Pokud pouZijete poSty, doporucujeme odeslani nejpozdéji do
23. listopadu 2015 v ramci Ceské republiky, ¢lenové v zahrani¢i by méli poslat
dtive (nebude-li hlasovaci listek doruc¢en do 27. 11., nebude uplatnén pfi hlaso-
vani). V ptipadé¢ jakychkoliv otdzek se na néas nevahejte obratit pisemné, tele-
fonicky nebo mailem.

UVODNI SLOVO

Vlna migrant smétujicich do Evropy vzedmula jesté vétsi vinu vasni, v nichz
je ovsem mnohdy, jak to byva, zastupnym tématem jinych ,,politickych her®,
vnitropolitickych stfetli a zajmu, ziskavani podpory vefejného minéni, obvykle
populistickym zptGsobem. T¢ézZ jak byva, ¢im vice vasni, tim méné ,,pravdy*. Tak
se téz argumentuje novodobym ,.st€hovanim naroda“ valicich se do Evropy,
1 kdyz - jak upozoriiuje v analyze pro BBC profesor Alexander Betts, feditel
Vyzkumného centra pro uprchliky pii Oxfordské univerzité — jde o pohyb lidi ze
»zemi produkujicich uprchliky®, ktefi se zachrafiuji v drtivé vétSin€ ve svem pii-
hranic¢i: Syrané v Turecku, Libanonu, Jordansku (3,5 milionu), Afganci v Iranu
a Pakistanu (2 miliony), Somalci v Keni (pll milionu), kde ,,cekaji* na zménu
pomeért v nadéji na navrat domu. Jen zlomek smétuje do Evropy (asi 250 000 -
z nich 110 000 Sytanti a 60 000 Afganct).

Presto, ze nenese hlavni tihu uprchlictvi a Ze disponuje nesrovnatelné vyssim
ekonomickym potencidlem, ¢eli Evropa, zvlasté koncept Evropské unie, problé-
mu, ktery ukazal prekonanost dosavadni azylové politiky (nejen v otazce ,,ano, ¢i
ne“, respektive ,,kolik®, ale pfedevsim v otazce ,,jak a k jakému cili“) i nezbyt-
nost obecné robustnéjsi celoevropské politiky a maximalni loajality jednotlivych
Clenskych zemi. Avsak jakkoliv Evropska unie potiebuje robustni spolecnou
(nejen) azylovou politiku i solidarni loajalitu vSech svych ¢len, jakkoliv zemé
produkujici béZence potiebuji stabilizaci, zemé nesouci nejvétsi zatéz uprchlic-
kych taborti (Turecko, Jordansko, Libanon, Pékistan, fran, Kefia, Thajsko) potie-
buji rozvojové programy a nova situace vyzaduje posileni bezpecnostnich
opatfeni bez rozbiti schengenského konceptu, pro nas plati, ze v Ceské republice
dnes predevsim potfebujeme vuli k evropské prislusnosti, vili k demokracii
a ucinné absorp¢ni podplirné programy na mistni, obecni trovni. Jde o to, aby-
chom se ,,nezasekli na neudrziteln€ prekonanych uprchlickych tdborech ¢i ,,pra-
telsky vyclenénych® véznicich neodvratné generujicich zmar a konflikty,
abychom nepfipustili ¢i si dokonce davové ,nevynutili“ nepfiméfend bezpec-
nostni opatieni ani krizové stavy svou ,,doCasnosti“ i zhoubnosti evokujici nor-
malizaci po roce 1968, které by nas uvrhly do evropské izolace na pospas ruské
expanzi, které by znicCily klasickou liberalni demokracii a jako tsunami nevzd¢la-
né nenavistné zloby by pohibily u rozhodujici ¢asti obcant jeji zivnou pudu:
humanismus a masarykovsky demokratismus.

Absorpéné lze vyuzit poznatky i chyby zemi s imigracni zkusenosti, véetné
Némecka a Skandindvie — ze k chybam a iluzim doslo, neni pochyb; potvrzuji
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je antiimigracni nalady pravé ve Skandinavii. Je ovsem nezbytné neodkladné
a zasadné zpevnit domdaci zaklady, na které bychom zahrani¢ni zkuSenosti
mohli pristavét. CR totiz integraéni programy, zvla§té na komunitni Grovni,
dlouhodobé neumi. To dosvédCuji obtize s romskym zaclenovanim, aféra kolem
Skolni integrace déti se zdravotnim postizenim, respektive se specifickymi pro-
blémy ¢i chybéni ucelen¢ integrovanych komunitnich sluzeb pro lidi s omeze-
nou sobéstacnosti, zvlaste v seniorském veéku (a to na prahu skokového
zestarnuti populace).

Nevétim, ze by se mély tvrd€ branit hranice, natoz nase vnitroschengenské.
Avsak at’ se obrana bude stupnovat, nebo se jen posili dodrzovani a vymahani
nastavenych pravidel, mély by se prace na absorpcnich programech konkrétné
i na modernizaci a posileni vyznamu komunitnich politik obecné rozjet co nej-
rychleji. Jinak bude zadélano na absorpcni veleproblém — nikoliv proto, ze
bézenci prisli, ze ,,jsme se jim neubranili®, ale proto, Ze s nimi neumime praco-
vat ani souzit — ke $kod¢ jejich i své.

Ostatné v objemech, o nichz se pro Ceskou republiku nyni hovoii, tedy ve
stovkach, maximalné tisicich bézencli, mame i vlastni zkuSenosti, a to nijak
désivé. Napi. v roce 1915 bylo na Kladensko vysidleno do 15 obci témef
1000 Italt z udoli Ledro. Zili tu s podporou mistnich lidi 3-4 roky, pro déti tu
vznikly ¢tyfi tiidy s vyukou v italstin€. Imigracni vina probéhla jako prchava
drobnost lokalniho vyznamu! V letech 1948-1949 jsme byli schopni ve dvou
vlnach piijmout a integrovat kolem 12 000 feckych imigrantt, a to tak dobfe, ze
si na udalost po par desetiletich prakticky nikdo nevzpomene: kratka aklimati-
zace ve tyfech taborech, rozmisténi hlavné v severozapadnich Cechach a na
severni Morave, posléze rychlé splynuti s ,,domacim* obyvatelstvem.

Zda se, ze kapacitn¢ jsou imigracni viny do vysokych ¢isel zvladnutelné. Stej-
né tak pii zvazovaném podtu bézenci jisté nehrozi islamizace CR. Pies viechny
obtize, dané kulturnimi a nabozenskymi rozdily vétSimi nez u imigrace tecké, je
nadéje na uspéch vysoka. Jen bez integracni pfipravenosti a komunitnich progra-
mu by to dopadlo fiaskem jako v roce 2013 pamétihodna vina lednového amne-
stijniho ,,vyhnani* véziu bez podpory do zcela nepiipraveného terénu. Bez obci
a ucinnych absorpcnich programil to neptijde — ani s amnestovanymi, ani s imi-
granty, ani s nesobé&stacnymi seniory, ani s Romy, ani s... s nikym mimo ramec
,,bezproblémového priméru. I proto budiz znovu ,,sobecky zdlraznéno: pres
vsechnu citlivost k utrpeni bézenct, jde v téchto chvilich, a to mozna znovu osu-
dové, o nés, o povahu a budoucnost naseho spolecenstvi — nejsme pritom ohroze-
ni divokosti ani virou imigrantl, nybrz pifipadnym evropskym (unijnim)
rozpadem, ruskym uchvacenim setrvale ¢ihajicim za rohem na euro-atlantskou
slabost a kone¢n¢ vlastnim selhanim, mravné politickym prohnitim a rozvalem az
do fasizujiciho kalisté slabossky nemilosrdné zloby a autoritafského (totalitniho,
k despocii nakro¢enému) ujaimeni.

V pozoruhodném dialogu Viktora Frankla s Pinchasem Lapidem Buih a clovek
hledajici smysl si lze ptecist nazor, ze skuteCnou nevirou neni kritizovani, vyvrace-
ni, popirani Boha, ale ,,zivani Bohu do tvaie“. Obavam se, ze CR dnes zivé do tva-
fe Demokracii i evropanstvi (je na samostatnou disputaci, zda a jak moc skutecné
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téz Bohu) —,.kdo by se tim zabyval, kdo by se o to staral, kdo by si tou nudné vycpé-
lou vetesi komplikoval zivot, takovymi ,.kecy v kleci®, co nestoji za vyvraceni,
vSechno podstatné miize a ma dnes bézet jinak, rychleji, pohodInéji jako piima akce,
jak zrovna chceme a hlavng: klidek, zadné dlouhé komplikace a pry¢ s potizisty“.
Mira zlobné nenavisti, nenavistného volani po ptimé akci, bezohledné necitlivosti
i spojenecké vérolomnosti dési — kviili nam samym. V tomto smyslu a nikoliv pro
bézence pred branami dnes plati tizkost Pavla Safra (www.svobodneforum.cz) ze
14. zari: ,Nenavist, strach a hysterie poskozuji ceskou spolecnost mnohem vice nez
viichni béZenci. Bojim se o svoji zemi. Bojim se o Ceskou republiku.“ V tomto kon-
textu, tedy jak a v cem nebezpecné piispiva nikoliv k podpoie mravnosti a demo-
kratismu, ale naopak k bujeni az faSizujiciho cechackovstvi, je tfeba pohlizet na
nase politické déni, jak je pozoruhodné prodemokraticky komentuje napi. Bohumil
Dolezal (www.bohumildolezal.cz). Pravé v zafi s Mezinarodnim dnem demokracie
(15.9.) 1 vyrocim mnichovské kapitulace by proto méla byt pfipomenuta i slova
Josefa Capka z obdobi pomnichovské 2. republiky, ktera tak vystizné propojila
obranu demokracie s vlastenectvim a plati i dnes viici vSem, kdo v zapalu a mnoh-
dy jen pod rouskou antiimigrace a antiislamismu pohibivaji demokracii: ,,Budou se
snazit dat ndm nejhroznéjsi cizotu ve jménu cesstvi, a nebudou to cizinci, nybrz pra-
usta a ram¢ naroda, za jeho plnomocniky, ale prave to, co bude pod nimi trpét, co
budou polickovat obrnénou pésti a Slapat okovanou botou — prave to bude narod!*
Varujme se jich. Zden¢k Kalvach

STANOVISKO DEMOKRATICKEHO KLUBU C. 61
K OTAZCE MASOVE IMIGRACE DO ZEMI EU

Do zemi EU sméfuje jiz po dlouhou dobu neustale silici proud ilegalni
migrace. Jak ukazuji dostupna data, nejde zdaleka jen o osoby ohrozené perze-
kuci ¢i vale¢nymi udalostmi, ale i, mozna pfedevsim, o rozsahlou migraci eko-
nomickou. Lze se obavat, ze Evropa nebude s to zvladnout tento proud a ze se
jeho vinou dostane do obtizné fesitelné situace, jez paradoxné ublizi i samot-
nym migrantim. Navic existuje nebezpeci, ze v nékterych zemich dojde k ohro-
zeni jejich demokracie, kultury a tradic.

Doporuéujeme proto, aby zastupci CR v Evropské radé a Evropském parla-
mentu pozadovali zavedeni G¢innych opatieni proti ilegalni migraci, predev§im
posileni ochrany vnéjsich hranic Unie (pfi¢emz vitame stanovisko vlady CR
k této otazce), a umoznéni imigrace pouze osobam ohrozenym politickou repre-
si nebo nachazejicim se v mimotadné obtizné humanitarni situaci, a to na zakla-
dé¢ duvéryhodné podlozené zadosti. Lze doporucit, aby se Unie poucila
u Australie, jez ¢eli obdobnym problémim, avSak dokazala zatim zajistit opti-
malni rozsah i strukturu imigrace.

I v ptipadé prijeti takovychto opatieni vSak ztstane Evropské unii problém
téch, kterym se do té doby podatilo ¢i podafi dosahnout izemi Unie. Jde zejmé-
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na o zem¢e jihu Evropy. Mame za to, ze nelze pozadovat, aby se stali bfemenem
pouze pro tyto zemé, a ze je tedy nutné, aby si zem& EU tyto migranty spra-
vedliveé rozdélily. Je tfeba prihlédnout nejen k velikosti a lidnatosti jednotlivych
zemi a k jejich ekonomické sile, ale i k poctim jiz pfijatych migranti v uply-
nulych letech a k pfipadnym piispévkidm na ochranu hranic Unie, jez byly nebo
jsou zemim poskytovany. Podminky a situace v jednotlivych zemich EU se
vyrazn¢ lisi. Vina imigrace do Evropy se vsak spiSe zvétSuje a zatim je obtizné
predvidat jeji zmirnéni. Tyka se celé Evropy, a proto je nutné, aby k jejimu fese-
ni prispély solidarné vSechny zemé& EU. O zpiisobu jejich zapojeni je potieba
vést diskusi a ptipadné takovou diskusi iniciovat. Piijatd kompromisni feseni
pak musi vsechny ¢lenské zemé plnit.

V Praze dne 19. zari 2015

DEMOKRATICKY KLUB A MASOVA IMIGRACE

V Cervnu tohoto roku vznikl v Klubu navrh stanoviska k sou¢asnému pro-
blému masové imigrace. Navrh, ktery po dvou kolech pfipominek ziskal pod-
poru péti ¢lent politické komise ze sedmi, pozadoval zavedeni ucinnych
opatteni proti ilegalni migraci a pfijimani pouze zadosti osob perzekvovanych
nebo nachazejicich se v mimotadné tisnivé situaci. Pokud vSak jde o ty, ktefi jiz
do Evropy pronikli nebo pied zavedenim ucinnych opatieni jesté proniknou,
pozadoval navrh, s odkazem na nutnost solidarity zemi EU, stanoveni objektiv-
nich kvt pro piijeti emigrantu.

Zbyvajici ¢lenové komise uvedli fadu pfipominek. V jednom piipadé
vychazely z nazoru, zZe situaci na Blizkém vychodé¢ zavinily USA svymi inter-
vencemi a feSeni problémti by meélo spocivat na nich. Ve druhém piipadé
vychazely pfipominky z toho, Ze staty jizni Evropy obdrzely zna¢né financni
prostiedky na ochranu jizni hranice Unie, a je na nich, aby jich fadné vyuzily.
Krome toho obsahovaly i poukaz na velké mnoZzstvi imigrantli z Ukrajiny, jez
pfijala CR.

Zminéna vétsina vSak usoudila, Ze jde o mimoiadnou situaci, kterou nelze
bez solidarity vSech zemi Unie zvladnout, a na navrhu setrvala. V predvecer ter-
minu pro formalni stvrzeni tohoto navrhu vSak sumit EU, za zna¢né iniciativy
Ceské republiky a Slovenska, navrh na kvoty zamitl. Za téchto okolnosti ztrati-
lo stanovisko Dk podle nazoru nékterych ¢lent svlij smysl a navrh byl tudiz
odlozen.

Osobné soudim, ze stanovisko mohlo byt pfijato, nebot’ kriticka situace trva
a brzy se opét ukaze nutnost mimotradnych feseni. Pak bude stanovisko, byt’ tre-
ba s aktualizovanymi formulacemi a terminologii, opét na potadu dne. (Toto
stanovisko €. 61 je zvefejnéno v tomto Cisle. Pozn. red.)

A zavérem: nikdy nebude dost stanovisek, ktera by upozornovala
na nezbytnost evropské solidarity, jez by neméla fungovat jen v pfijimani
dotaci.

Jan Friedlaender, Cervenec 2015



DEMOKRACIE Z POHLEDU SOCIALNi ANTROPOLOGIE

V Gvodu je tfeba fici, ze po dosti dlouhou dobu, nejméné po dobu jednoho
staleti od svého konstituovani (50. az 60. 1éta 19. stoleti), se socialni antropolo-
gové problematikou demokracie a demokratickych systémi nezabyvali. Diivod
byl jednoduchy — byla to problematika lezici za hranicemi jejich zajma. V ram-
ci puvodniho, historického vymezeni badatelskych zdjma se antropologové
vénovali nestatnim (rodovym ¢i kmenovym) spole¢nostem, pfevazné mimo-
evropskym, zatimco sociologové a politologové se vénovali statnim, predevsim
evropskym a severoamerickym spolec¢nostem. Pokud se nékdy v textech obje-
voval pojem ,,demokracie* v souvislosti s rodovymi spole¢nostmi, pak to mélo
vzdy nadech nostalgického vzpomindni na ,,zlaty v€k lidstva“ v antickém slova
smyslu.

Jednou z mala vyjimek byl pokus sovétskych etnologii/antropologli pouzit
pojem ,,vojenska demokracie” pro popis a charakteristiku politického systému
rodovych spole¢nosti s tzv. vékovymi tiidami a stupni (B. I. Sarevskaja). Byly
to takové politické systémy, ve kterych se stoupajicim vékem ptibyvalo muzim
politickych prév a podilu na vladnuti a ubyvalo politickych vynucenych povin-
nosti. Odhlédneme-li od samotného protimluvu pojmu ,,vojenska demokracie®,
tak tento zpusob vladnuti viibec neuvazoval Zeny a obsazovani politickych
funkei bylo zaloZeno na principu véku, nikoliv na principu néjakého volného
vybéru.

Vzhledem ke svému zpisobu vyzkumu se antropologové zaméfili i na
vyzkumy africkych (Fr. Nadel, M. Gluckmann) a asijskych (E. Leach) statnich
spolecnosti, byly to ale vyzkumy spolecnosti, jejichz politické systémy my
Evropané vétsinou charakterizujeme jako ,,feudalni* ¢i ,,otrokarské“. Pokud se
socidlni antropologove vénovali evropskym politickym systemum pak to byly
vzdy studie o starovékych Recich, Rimanech, Keltech &i Germanech. Starové-
ké chapani demokracie mélo a ma ale daleko do soucasného rozuméni tomuto
pojmu.

Situace v oboru se zacala ménit po II. svétové valce, kdy se antropologicky
zajem zacal obracet i do evropského a severoamerického kulturniho a spole-
Cenského prostiedi. Vyzkumy ale pokryvaly, a pokryvaji dodnes, geograficky
mensi oblasti, nez jaké pokryvaji jednotlivé evropské ¢i americké staty. Dtivod
byl a je Cisté prakticky — neni ve fyzickych silach jednotlivce zvladnout formou
rozhovort, pfimého pozorovani a rozborem pisemnosti statisicové az miliono-
vé mnoziny informatort. Takze vyzkumy celostatniho dosahu a rozsahu zlsta-
vaji sociologlim, politologiim atp. Antropologové se pak zaméfuji pfedevsim na
skute¢nou podobu a fungovani proklamovanych demokratickych systémi.
Vysledkem bylo zjisténi, ze v ramci velkych (statnich) systému funguji malé
autonomni systémy. To by nebylo nic az tak piekvapivého — zajimavé je to ale
z hlediska naseho zajmu, tedy z hlediska fungovani ¢i provozovani demokracie
anebo demokratického vladnuti.

Pro néazornost pouziji vlastni vyzkumy ze Slovenska. Ty probihaly v letech
1967 az 1968, 1974 az 1984 a pak roku 1994 a 2014. M¢l jsem tedy moZznost
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sledovat aplikaci ideje demokratického vladnuti jak v dobach socialismu (poli-
tické tani, normalizace a husakovska éra), tak v dobach kapitalismu (nastupuji-
ciho ¢i jiného — presnéjsi definici necham na ptipadnou debatu). Vyzkumy
probihaly na Horehroni a na severnich Gizemi byvalé (historické) ,,stolice” Hont.

Oficialni politicka struktura vSech vesnic je odvozena z formy statni spravy.
Vetejné zalezitosti spravuje voleny organ — do roku 1990 rada Mistniho narod-
niho vyboru (MNV), pozd¢ji Obecni zastupitelstvo - slozeny z poslancii, v cele
s predsedou - starostou (dfive a nyni). Vlastni chod ufadu mél v rukou tajemnik
MNV (pfed rokem 1949 notér). Slozeni rady MNV 1 jeji ¢innost kontrolovaly
politické strany, v dobé mych vyzkumi Komunisticka strana Slovenska (dale
jen KSS), jejiz piedseda byl i jednim z poslanci a zastaval nékterou z dulezi-
t&jSich funkci. Jednotlivi kandidati byli navrhovani politickymi stranami (hlav-
né¢ KSS) a dal$imi mistnimi organizacemi oznacovanymi jako ,,spolecenské
organizace* (Svaz pozarni ochrany, Ceskoslovensky &erveny kiiz, Svaz Zen,
Svaz protifasistickych bojovniki, Socialisticky svaz mladeze apod.). Kandidati
byli jesté pted volbami schvalovani stranickymi organy (existovala tzv. jednot-
na kandidatka) - zejména pak osoba piipadného budouciho predsedy. Po roce
1989 doslo ke zméné v tom smyslu, ze jednotlivé politické strany mohou vytva-
fet vlastni listiny kandidatd a ze jiz neni povinna ona jednotna kandidatka ome-
zujici pocet kandidati. Skoncila také kontrola a schvalovani kandidatd jedinou
(komunistickou) stranou.

I kdyz volebni systém uplatiiovany statem ve vesnicich mél v dobé vyzkumu
zdanlivé demokratickou formu a na teoretické rovin¢ predpokladal a zajist'oval
volny vybér kandidatd - ,téch nejlepSich® - byla skutecnost uplné jina.
Demokraticky model méla zajistit i oficialni ucast vétSiny mistnich politickych
a zajmovych organizaci a proklamovana moznost zmény zvolenych hodnostatra
s kazdym novym volebnim obdobim. Priizkum ve vesnicich ovSem ukazal néco
jiného:

1) strategii vesni¢ant v pfipad¢ celostatnich voleb (do poslanecké snémovny
atp.),

2) strategii vesnic¢antl v piipad¢ obecnich voleb (mistnich).

V piipad¢ celostatnich voleb volili vesni¢ané podle svého politického, nabo-
zenského €i jiného presvédceni. Druhou moznosti bylo, ze korporativné dali
hlasy nejsilngjsi politické stran¢ ve staté — tedy pravé vladnouci politické stra-
né. V tomto druhém piipadé byla divodem snaha mit pokoj od vnéjsich zasaht
a neupozoriiovat na vlastni lokalitu ¢i oblast.

V pripadé mistnich voleb bylo jednani vesnianii ale Gplné jiné. Potvr-
dilo existenci vzdy dvou vesnickych klik (frakci), mezi nimiz v priabéhu
¢asu probiha boj o moc ve vesnici. Tento boj je mozné sledovat jiz od kon-
ce 19. stoleti, tedy od dob Uherska. Jisté existoval i dfive, ale nejsou pro
to doklady. Tyto soupefici kliky také maji hlavni slovo pfi vybéru mistnich
funkcionari a pfi jejich zvoleni. Da se fici, ze vesnicky systém klik
existoval za monarchie (do 1918), v dobé parlamentni demokracie
(1920-1939), v dobe klerikalni demokracie (1939-1945) i za diktatury pro-
letariatu, tedy i v dobach lidové demokratického a pozd¢ji socialistického
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Ceskoslovenska, a existuje i nyni v dob& nové budovanych demokratic-
kych systému (po 1989).

Oficidln¢ odpovida slozeni politickych klik celostatnimu modelu demokra-
tickych politickych stran a hnuti. V historické perspektive, pak pred II. svéto-
vou valkou v nich byly zastoupeny vSechny profesionalni skupiny vesnici
obyvajici (sedlaci, ale i délnici a femeslnici) a také ptislusnici riznych politic-
kych stran ve vesnici existujicich. Ani pred II. svétovou valkou jsem nevysle-
doval politicky jednoznacné zaméteni nékteré z klik.

Po roce 1948 zacali v klikdch hrat dilezitou roli komunisté (€lenové mistni
organizace KSS). V dobé mého vyzkumu byli ¢leny kazdé (obou) klik jak
komunisté, tak byvali nejbohatsi sedlaci (nebo jesté existujici nejbohatsi sedla-
ci ve vesnicich obyvanych soukromé hospodaficimi rolniky) anebo jejich
potomci, délnici i femeslnici (profesionalni i amatérsti), ¢lenové vesnické kon-
gregace, studovani lidé, stafi i mladi. Celkové lze fici, ze kazda z klik ma
podobné typové slozeni. Zajimavy zde je osud ¢lent rodin nejvétsich sedlaka
v druzstevnich vesnicich - ti byli v dobé kolektivizace vyst¢hovani z vesnice
(nekteré rodiny i do ceského pohranici, vétSinou na statni statky, kde pracovali
jako zemédélsti délnici) a sméli se vratit zpét az v 60. letech. Po navratu zaujali
ve svych rodnych, tehdy uz druzstevnich vesnicich opét své vysadni spolecen-
ské postaveni a tim i postaveni v klikach a jejich déti, pokud ne oni sami, se sta-
ly vyznamnymi funkcionaii pfedstavenstev JRD.

Ono stranické apod. slozeni je ale jen ,,fasddou’ pro vné&jsi svét; ve skutec-
nosti ¢lenstvi v klikach koreluje predevsim s ptibuzenskymi a pratelskymi svaz-
ky ¢lend. Protoze je kmotrovstvi chapano jako pfibuzensky vztah (srovnatelny
se vztahem mezi rodi¢i a détmi), hraje praveé kmotrovstvi dilezitou roli v kons-
truovani a udrzovani potiebnych politickych vztahi mezi ¢leny kliky. V obcich,
kde vedle sebe ziji piislusnici dvou cirkvi, je mozné vysledovat i kriterium
nabozenského vyznani jako rekrutacniho principu Clenstvi v klice. Kazda z klik
ma ,aktivni* jadro tvofené asi dvaceti az tficeti osobami. U moci je vzdy jen
jedna klika a ta svymi ¢leny kontroluje vSechny vyznamné urady ve vesnici, coz
zahrnuje 1 dobrovolné organizace a sdruzeni a pochopitelné i politické strany
(viz diagram ¢. 10).

Clenové druhé kliky jsou v opozici - mezi nimi jsou nejvétsi kritici souéasné
vesnické reprezentace a také ,,nejlepsi odbornici®, ktefi védi jak tidit vesnici
Iépe. Obvykle traduji dlouhé seznamy vsech chybnych krokt vladnouci kliky.
Pokud je ncktery clen opozicni kliky pfece jen zvolen do néjaké funkce
(obvykle nevyznamné), byva zpravidla pro ¢leny vladnouci kliky hromosvo-
dem vsech stiznosti a ,,skute¢nou pfic¢inou* vSech netspéchu. I pies tuto jeho
roli se ho snazi ¢lenové vladnouci co nejdrive funkce zbavit. Opozi¢ni klika
hovofi o nespravedlivém osocovani a pronasledovani nevinnych lidi.

Béhem posledniho stoleti byli obyvatelé zkoumané oblasti svédky celé fady
politickych zmén zemé - Slovenska: 1907 - zavedeni v§eobecného volebniho
prava, 1918 - konec Uherského kralovstvi a vznik CSR, 1939 - vznik Sloven-
ského statu, 1éto 1944 - Slovenské narodni povstani, podzim 1944 - potlaceni
téhoz povstani, 1945 - obnova CSR, 1948 az 1949 nastup KSS k moci, prelom
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padesatych a Sedesatych let - kritické hnuti v KSS, jaro 1968 - Prazské jaro,
srpen 1968 - vstup vojsk VS, 1969 az 1970 — normalizace a nastup realného
socialismu, 1989 - svrzeni monopolu KSS.

Srovname-li tyto politické makrozmény se zménami politickych klik ve ves-
nicich, pak zjistime, Ze tyto mikrozmény dosti vyrazné sleduji ony makrozme-
ny. S kazdou makrozménou dochazi i k mikrozméné. Podstatné je, Ze zména
probiha pomérné klidn¢ a bez néjakych vyraznych postihl prislusnikti praveé
,,padnuvsi kliky; zvlasté patrné to bylo za SNP a po jeho porazce — pfi studiu
archivnich materialii spojenych s témito udalostmi jsem si tuto skutecnost také
poprvé uvédomil. Vzhledem k tomu, ze v prabéhu Ctyficeti let existence socia-
listického Ceskoslovenska/Slovenska bylo slozeni obou soupeticich klik typo-
ve skoro stejné, nebylo zadnym problémem pro tu kterou kliku prevzit moc - ve
svém jadru méla ¢leny kazdého politického a spolecenského zaméieni, takze pri
jakékoliv zm&né mohl nastoupit ,,ten pravy muz“ & ,ta prava zena“. Clenstvi
v KSS nebylo navic povazovano za vyjadieni osobnich nazorti (hodnot) jaké
vyjadiuje podle vesni¢anl napt. ndbozenska vira, ale za nutny predpoklad pro
zajistovani mocenského postaveni kliky.

Domnivam se, ze toto ,,univerzalni* slozeni politickych klik ve vesnicich
a jiné chapani stranické prislusnosti vedlo napft. ve slovenskych volbach roku
1990 ke zvoleni vysokého poctu starostl - stale jesté clentt KSS. V nékterych
obcich piece jen vedla nenadala revoluce roku 1989 k docasnému vyiazeni
videt obou soupeficich klik z formalni politické struktury (pravé pro jejich
Clenstvi v KSS) a do funkci starosty byl zvolen ,,cizinec. Obvykle to byl n¢ja-
ky profesional (zemédélsky, technicky, kulturni), ktery v obci zil a pracoval.
Ovsem pii vyzkumech v roce 1994 jsem jiz op€t mohl zjistovat ob¢ frakce sta-
bilizované a piipravené bojovat o moc. Volba profesionala — nec¢lena minulych
politickych klik, kterd poskytla ¢as na pteskupeni ¢lent jednotlivych klik, se
Jjiz neuvazovala a pfislusny starosta byl vyhlasovan za ptvodce vSech chyb,
jichZ se mistni obecni ufad v poslednich letech dopustil.

V podstaté je mozné fici, Ze v malych spolecenstvich probihd vybér nositeli
politické moci na jinych principech, nez téch demokratickych, ovsem i tento vybér
je ,,zahaleny* do obecné proklamovaného, demokratického principu vybéru funk-
cionafi. Tolik k demokracii v malych svétech velkych demokratickych stata.

V poslednich deseti letech se zacal diskutovat pojem ,,demokracie® v souvis-
losti s oprasenou teorii tradi¢nich africkych nacelnictvi. Debatu vyvolala potie-
ba afrikanistd a politologii zamyslet se nad stabilitou a budoucnosti africkych
statll. V jejim zakladu je ponékud romanticka predstava, ze africka nacelnictvi
v predkolonidlni dob& méla n&jaké rysy demokracie. Nacelnictvi je ale takovym
politickym systémem, kde jsou politické (piipadné i nabozenské ¢i ekonomic-
ké) hodnosti dédény na zakladé piibuzenstvi; v nejlepsim piipadé se kona vybér
ze skupiny pribuzenskymi vztahy propojenych kandidati. K nasi predstavé
demokratického navrhovani a vybéru kandidati to ma velmi daleko.

Znovu vzkiisena nacelnictvi, s predpokladanymi demokratickymi rysy, by
pak existovala v hranicich soucasnych africkych statd a byla by jakymsi quasi
demokratickym destnikem, ktery by mél chranit fadové obyvatele pied utlakem
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diktatorti, warlordii a dalSich takovych nositelti centralni (statni) politické moci.
Obnoveni ,,demokratickych* nacelnictvi by také predpokladalo obnoveni systé-
mi neptimé vlady, jak je ve svych koloniich kdysi budovali Britové. Je to vlast-
né opét myslenka fungovani malych svétt uvnitt velkého svéta. Jak uz jsem se
zminil, je to snaha politologi-romantikli najit feSeni pro dneSni nestabilni Ci
rozpadajici se staty subsaharské Afriky, které prosly cestou od zdanlivé demo-
kracie na prelomu 50. a 60. let 20. stoleti az k diktaturam vSeho druhu, ptripad-
né¢ k chaosu obcanskych valek.
(Redakéné zkraceno)
) Josef Kandert, ¢erven 2015
SESTY CERVENEC 2015

Sesty &ervenec pro mne vzdy byl tragickym datem. Toho dne byl pred
mnoha staletimi brutalné usmrcen ¢lovek, ktery se odmitl odfict myslenek,
jez povazoval za pravdu Pané. Nejsem takovy znalec teologie, abych mohl
posoudit, zda se mylil ¢i nemylil. Experti, ktefi jsou pfesvédceni o jeho omy-
lech, zaroven mnohdy uvadéji, ze v takovém pripadeé rozsudek odpovidal teh-
dejsim zakoniim. To je ovSem bezdécna vyzva pro pravni pozitivisty, aby se
nad svym pojetim prava hluboce zamysleli. Je to Spatné pojeti, vede-li
k popravé mravné ¢istého, hluboce véticiho Cloveéka. Cirkev to dnes uz vi.

Vyro¢i mé vzdy priméje k zamysleni nad naSimi dé&jinami. Protoze tragi¢nost
vyroku koncilu se nevycerpava Husovou popravou. Ta ptehodila vyhybku ¢eskych
déjin nestastnym smérem; postavila vétSinu naroda Proti vSem, coz trva v nesnize-
né intenzité do dnes$nich dnii a bude trvat tak dlouho, dokud nas zcela nezahubi.

Na vypravé do ceskych déjin se lze tézko vyhnout FrantiSku Palackému.
Nedlouho pfed Husovym jubileem jsem cetl stat o Palackého vété, jez
v zestruénéné podobé zni ,,Kdyby nebylo Rakouska, museli bychom si je vytvo-
7it“. Autor hodnotil vétu velice pozitivne.

Jeden muj znamy, ktery naladén na tuto vinovou délku neni, vytkl autorovi
staté, ze ignoroval dalsi vétu, kterou Palacky pronesl v hnévu nad dualismem
monarchie, ktery byl sjednan s Uhry a ignoroval ¢eské zajmy, tedy ,, Byli jsme
pred Rakouskem, budeme i po nem . Dal jsem mu za pravdu, nebot’ ty dvé véty
spolu natolik souvisi, Ze prvni by se neméla uvadét bez druhé, jez je v podstaté
rovna prvni, le¢ s opacnym znaménkem. Ale vypravél jsem mu k tomu jeden
pribeh z déjin Francie.

Navstivime-li burgundskou metropoli Dijon, urcit¢ v centru narazime na
dlouhou ulici jménem Rue Jeannin. Je nazvana po Pierre Jeanninovi, nazyva-
nému Président Jeannin, predsedovi dijonského senatu ve druhé poloving 16. sto-
leti. Byl jim i v roce 1572, kdy francouzsky dvur dal v noci na svatek sv.
Bartolomgje povrazdit hugenoty, tedy protestanty, a prikazal, aby se tak stalo
i provinciich. Jeannin po obdrzeni ptikazu pronesl slavnou vétu: ,, 11 faut lente-
ment obéir au souverain, quand il commande en colere”. Tedy: ,, Prikazy, jez
panovnik vydal v hnévu, je treba plnit pomalu®. A plnil je tak pomalu, Ze
v Dijonu a téméf ve vSech burgundskych méstech ani jeden hugenot nepfisel
0 zivot.
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Ta nadherna véta je podle mne pouzitelna i v riznych variacich. Stran druhé
Palackého véty mé napada ,, Myslenky, jez nas napadnou v hnévu, je tieba vyslo-
vovat a uskuteciiovat pomalu .

Tuto stat’ jsem napsal 6. Cervence, ale odesilam ji o dva tydny pozdé&ji.
Protoze ¢lanky napsané v hnévu (nad rozhodnutim koncilu, ktery odsoudil
jednoho vzacného ¢loveéka pfimo a dalsi statisice nepfimo) je tieba odesilat
pomalu. Ale na nic, co by odeslani branilo, jsem za tu dobu nepfisel.

Jan Friedlaender, ¢ervenec 2015

VITE, ZE...

...videozdznamy z letosni 19. konference Forum 2000 Demokracie
a vzdélani, ktera prob¢hla 13.—16. zati 2015 v Praze a dalsich stitedoevropskych
mestech, si mizete prohlédnout zde: http://www.forum-2000.cz/cz/web-tv/

...Rada Evropy je mezinarodni celoevropska organizace, ktera zajistuje spo-
lupraci clenskych statti zejména v oblasti podpory demokracie a ochrany lid-
skych 1 socialnich prav a svobod. V cestiné se vice o Radé¢ Evropy muzete
dozvédeét zde: http://www.radaevropy.cz/

...v ¢ervenci 2015 uplynulo 600 let od mucednické smrti mistra Jana Husa,
ktery zosobnuje v ¢eskych dé€jinach zejména boj za pravdu a moralni vérohod-
nost. Pfipominkou reformnich mys$lenek a zivotniho zapasu tohoto vyjimecné-
ho ¢loveka byl duchovné kulturni projekt Husovské slavnosti 2015 - probéhly
5.a6. cervence 2015 v centru Prahy, hlavni pédium bylo umisténo v sousedstvi
pomniku Mistra Jana Husa na Staroméstském namésti. Vice informaci o akci
najdete zde: http://www.hus-fest.eu/ Jitka Novakova

Z CINNOSTI DEMOKRATICKEHO KLUBU

Také v dal§ich mésicich pokracovala pravidelna setkani ¢lenti a pratel Klubu
k aktudlnim politickym otazkam. V ¢ervenci mél kol. Pavlik pfednasku Problé-
my volebnich systémut z hlediska demokratismu, v srpnu kol. Kohoutova pti-
blizila ve své piednasku velmi lidsky zivot a ¢innost manzelky prezidenta
Edvarda Benese pani Hany Benesové.

Na zatijovém setkdni Dk s tématem Problémy soucasné imigrace do Evropy za
Ucasti tfi panelistd - Jan Friedlaender, Zden€k Pavlik a Ondiej Wagner - zaznél
v uvodu pohled na tlaky, které lidi dohangji k migraci, a na riznou miru pfitazli-
vosti oblasti pro migranty - push a pull efekty. Jsme svédky velké historické
migrace, kdy je tfeba podpofit solidaritu evropskych statl i jako cennou evrop-
skou hodnotu, tfeba i s rozliSenim cili migrantd a zdGraznénim, Ze musi pfijmout
evropské hodnoty. Byly k dispozici materialy z Fora 2000, kde se nékteré refera-
ty migraci také zabyvaly, jako vyzvou a zaroven pfilezitosti. Vyslechli jsme sta-
novisko Dk k migraci, které po schvaleni politickou komisi bude rozeslano podle
rozdélovniku komise vyznamnym pfedstavitelim nasi politické scény.
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VYSLO DALSI CISLO DK-DIALOGU V ANGLICTINE, C. XX/1,
2014/2015

Muzete si ho precist na webu Dk a na pozadani ho dostanete vytisténé. Obsah
tohoto cisla:

Introductory Word

Official Views of the Democratic Club No. 55-57

Democratic Club in Questions and Answers (07)

The Yalta Conference: was Czechoslovakia sacrificed?

Working women in Japan

Do Governments love Crises and what Impact upon Democracy does the
Financial and Generally Economic Crisis have?

Fiat lustitia et Vivat Mundus

Day of Peace

Did you know that...

POZVANKA

Dalsi setkéani ¢lent a pratel Demokratického klubu se kona v utery dne
20. fijna 2015 v 17 hod. v Méstanské besedé, Jungmannova ulice 17, Pra-
ha 1, mistnost 205. Setkani uvede kol. Stanislav Kubu s tématem FaSismus
- odvracena tvar zapadni politické tradice - jde o aktualni problém? Listo-
padovy termin pripada na statni svatek a v listopadu mame v Demokratic-
kém klubu také valnou hromadu, proto dalsi setkani bude 15. prosince, kdy
uvodni slovo predbézné prislibil kol. Jan Svejnar. Pozvanky na tato setkani
zasilame pouze elektronicky. Pokud je nedostavate, nemame Vasi
e-mailovou adresu. Hosté jsou na valné hromadg¢ vitani.
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