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Cena K¢ 12.- Pro éleny Demokratického klubu zdarma

Uvodni slovo

Na pocatku Francouzské revoluce polozil markyz Mirabeau, jedna z vid¢ich
politickych osobnosti svého véku, otdzku, zda maji byt predstavitelé Tietiho stavu
pokladani za plebs, nebo spise za populus? Mirabeau si nehodlal hrat se slovy, nebo
nechtél zahgjit u¢enou sémantickou rozpravu. Jeho vyrok mél zasadni politicky
dopad na soudobou Francii a zapadni spole¢nost na usvitu modernity. Plebs
znamend dav, nevzdélany a nekultivovany shluk lidi bez politického cile, aspiraci
nebo vyznamu. Plebs mize byt veden, fizen nebo ovladan aristokracii, nacelniky
nebo libovolnym typem samozvané elity. To neplati v ptipadé¢, pokud je politickym
aktérem populus. Populus reprezentuje moderni politicky narod, zaklad moderni
liberalni demokracie. Novodobou zéapadni civilizaci vybudoval, kultivoval a
ochranil populus, nikoliv plebs, ktery ji svym tihnutim k autoritarskym a totalitnim
hnutim spiSe ohrozoval. BohuZel, v uplynulych desetiletich mnozi zapadni politicti
demokratického zivota. Nékteti z nich se dokonce pokusili redukovat populus opét
na plebs a zbavit jej tak politické legitimity. Dusledek na sebe nenechal dlouho
¢ekat: Zrodily se nové politické proudy za ucelem ochrany populi pied aroganci a
nekompetentnosti elit, které ztratily smysl a porozuméni pro zakladni principy a
historické koteny demokracie. Vysledky demokratickych voleb a referend
v mnohych zipadnich zemich poskytuji pfesvédcive svédectvi o probihajicim
zapase o tvar demokracie v jednadvacatém stoleti. To, co nyni potifebujeme, je
vytvofeni nového konsensu a vznik spoleéného politického jazyka, ktery by sdilely
elity a populus, za ucelem rehabilitace legitimity a divéryhodnosti moderni
demokracie.

Ivo Budil

II. PRISPEVKY

Podnebi a jeho zmény jako faktor vyvoje spoleCnosti.

V prosinci 2015 se v Paiizi seSly delegace téméf vSech stati svéta a
jednomysiné ptijaly Parizskou dohodu, kterd je navzdory nedostatkiim dalezitym
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krokem k zmirnéni zmén globalniho klimatu. Svét zpisobem, jakym se to nestalo
nikdy piedtim, uznal, Ze zména globalniho klimatu, nebude-li mirnéna zménou
chovani lidstva, by mohla nartst do rozmérti ohrozujicich sou¢asnou civilizaci.
Cilem dohody je udrzet zvySeni globalniho priméru teploty vzduchu oproti
piedindustridlni dob&é pod 2 °C. Prostiedkem k tomu je sniZeni emise oxidu
uhlic¢itého a dalSich plynta posilujicich sklenikovy efekt atmosféry. Podobny cil jiz
mél Kjotsky protokol zr. 1997, ktery vSak nebyl ratifikovdn a dodrZzovan
rozhodujicimi emitenty sklenikovych plyna. Postoje téchto stati jsou dnes jiné a
Patizskd dohoda miize byt uspésnéjsi nez Kjotsky protokol.

Omezeni zavislosti na fosilnich palivech a stim spojené snizeni emise
sklenikovych plynt je také dlouhodobé prioritou energetické a klimatické politiky
EU.

Autor popsal znaky globalniho klimatu soucasné doby. Je to doba
oteplovani, ktera zaCala uprostted 19. stol. Obsah oxidu uhli¢itého v zemské
atmosfére za tu dobu vzrostl z 280 na souc¢asnych 400 ppm. Pfi¢inou je nejen paleni
fosilnich paliv, ale — ve srovnatelné mife stim — 1 niceni tropickych pralesu.
Nasledek je rtist globalni primérné teploty vzduchu a zvySovani hladiny svétového
oceanu. Alpské ledovce se zmensily — co do rozlohy i objemu — o vice nez polovinu.
Probiha proces desertifikace v jizni Evropé a severni Africe, atd. Souc¢asné obdobi
ma ve sttedni Evrop€ zatim i pfiznive znaky, podobné jako tepla obdobi, tzv.
klimatick4 optima, ve sttedov€ku a starovéku. Napft. teplé zimy ve méstech nebo
delsi vegetacni obdobi piinaSeji ekonomicky prospéch. Ale oteplovani pokracuje a
nebude-li v¢as limitovano, mize pfinést naplnéni neptiznivych o¢ekavani a dokonce
nepredvidana prekvapeni. Pro interakci mezi lidstvem a globalnim klimatem je
Vv soucasné dobé oteplovani diilezitd skutecnost, ze v tomto kratkém obdobi pocet
lidi na Zemi vzrostl z asi 1,3 na soucasnych asi 7,5 miliardy.

Soucasnému obdobi globélniho oteplovani piedchdzela tzv. mala doba
ledova (14. — 19. stoleti, ve stfedni Evropé zacala pozdé&ji). Celosvétové chladné
obdobi, a¢ ne Uplné klimaticky stejnorodé. Byly pro n¢j ptiznacné Casté neurody,
hladomory, epidemie moru aj. chorob, jejichz Sifeni usnadiiovalo to, Ze Spatna
vyZiva obyvatelstva oslabovala jeho odolnost. Zanik vikingského osidleni Gronska.
Nejvyrazné&ji se znaky malé doby ledové projevovaly od 17. do poloviny 19. stoleti.
V posledni ¢asti obdobi masova emigrace z Evropy do Ameriky. Neptizen pocasi si
v kiestanské Evropé mnozi vysvétlovali vlivem carodéjnictvi. Upalovani
carod¢jnic, v mensi mite 1 Carod€jli, se stalo masovym jevem. Podle sttizlivych
odhadt bylo upaleno na 50 000 ¢arodé€jnic, nejvice mezi roky 1560 a 1660.

Obdobi 9. — 13. stoleti je nazyvano stiedovéké klimatické optimum. Bylo to
obdobi teplé, nekteré jeho Casti byly teplejsi nez v soucasnosti. V Britanii se ve
velkém péstovala vinna réva, zalednéni v horach 1 v Arktidé ustupovalo, byla to
doba expedic Vikingl a zakladani a rozvoje jejich osad v Gronsku. Ve Stiedomofti
bylo vice srdzek nez nyni. Z ptevazné ¢asti to bylo obdobi prosperity, z néhoz jsme
zdédili gotické katedraly, roky neurody byly malo cetné. V r. 800 zalozil Karel



Veliky Franckou fisi, o néco pozdé&ji vznikla Velkomoravska fise, v r. 962 vznikla
Svata tiSe fimska. Navzdory valkam to byla doba rozkvétu evropské civilizace.

Jiné klimaticky ptiznivé obdobi, teplé, ale nepfili§ suché, je oznaCovano jako
Ffimské klimatické optimum. Trvalo od pocatku 1. do konce 3. stoleti. V jeho
prubéhu dosahlo imperium Romanum nejvétsiho tizemniho rozsahu, sahalo od
Skotska k Perskému zalivu. Priichodnost alpskych prismyki tehdy Rimu usnadnila
ovladnuti izemi severné od Alp. Ve stejné dob& proZivala rozkvét i Cina. Mezi
fimskym a sttedovékym optimem bylo chladng;si obdobi, ale ne tak vyrazné chladné
jako malé doba ledova.

Je nepochybné, ze klima ve své€tovém i regionalnim métitku se ménilo. Zmény
Casto nebyly pozvolné, ale pomérn€ nahlé. Klima rozvoj spole¢nosti usnadiiuje nebo
ztézuje, ale mezi klimatem a jeho zménami na jedné stran¢ a historii lidstva na druhé
stran¢ neni zddny piimy kauzdlni vztah. Neptiznivé klima mize byt i podnétem
k pokroku spolecnosti. Pfipomenime zemeédélskou revoluci v Nizozemi a Anglii
v malé dobé ledové — opusténi thorového hospodateni, zavadéni novych plodin a
vyuzivani vétrnych Cerpadel (,,mlyni‘) k odvodnovani zamokienych pozemka.

Pfesto je vliv podnebi na spole¢nost znacny. Teprve globalni otepleni, které
vystiidalo asi pfed 12 000 roky posledni pleistocénni zalednéni, umoznilo vznik
prvnich civilizaci a vzrist poctu lidi na planeté. Pocet obyvatel svéta po ukonceni
dosud posledniho glacialu pted asi 11 500 roky je odhadovan na pouhych 5 miliond.
Na svété tehdy Zilo asi tolik lidi, jako dnes na Slovensku.

Chranme si klima a zijme s nim v souladu!
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Ivan Sladek

FasSismus — odvracena tvar zapadni politické tradice (1. cast)

FaSismus zanechal krvavou stopu na tvafi 20. stoleti. Pfes evidentnost tohoto
konstatovani podstata tohoto totalitarismu je dodnes €asto pfedmétem neporozuméni
a desinterpretaci. Uvodem pokladdm za vhodné pfipomenout ne vzdy
zdlrazinovanou skute¢nost, Ze v pfipad¢ faSismu (a komunismu) neméame co délat
jenom s politickym smérem, ale se svétonazorovym a pseudonabozenskym hnutim,
které nese jak ve svém uceni, tak ve své praxi rysy, nabozenské sekty. O jeho
parazitovani na religiosnim citéni ¢lov€ka dnes neni pochyb a lze jim vysvétlit jak



jeho iraciondlnost, tak fanatickou oddanost téch, ktefi novému uceni propadli - a
zaroven nechapavé krouceni hlavou téch ostatnich.

Koreny

FaSismus je jednim z rodiny modernich radikélnich ideologii, jejichz spolecny rys
Noél O’Sullivan ve své knize ,,FaSismus® nazyva ,aktivisticky politicky styl“. !
Abychom tento novy ,politicky styl“ mohli lépe pochopit, je nutné kratce
charakterizovat jeho protiklad, kterym je ,,omezeny politicky styl 2, ktery byl
idedlem zapadni politické tradice od renesance po osvicenstvi, resp. po prvni
sveétovou valku a ke kterému ,,se zapadni liberdlni demokracie jesté stale nesméle
hlasi 3.

»Omezeny politicky styl“, ktery od ¢asit Machiavelliho ucinil ze statu typickou
formu evropského politického Zivota, je charakterizovan ¢tyfmi zakladnimi prvky:
Poutem spole¢nosti je zakon. Jednotlivci je prokazovana ucta tim, Ze je jasna
hranice mezi soukromym a vefejnym Zivotem, mezi stitem a spolecnosti. Moc
jako takova je chapana jako néco podezrelého a velice se zdiiraziiuje potieba
vytvorit institucionalni zaruky, které by omezovaly mozZnost jejiho zneuziti. A
nakonec, stat je povazovan za specifickou tizemni jednotku. *

Naproti tomu ,aktivisticky politicky _styl“ je charakterizovan opousténim
myslenky, Ze ,,poutem spolecnosti je zdkon*, nebot’ za zaklad spole¢nosti je od té
doby povaZovan ,,spole¢ny cil“, rozmazanim ,,jasné hranice mezi vefejnym a
soukromym Zivotem*, nahrazenim ,,individualistického pojeti Zivota pojetim
kolektivistickym*, ztracenim ,,ucty k ustavnim formam* a odmitanim ,,uznani
existence historickych hranic zemé jako zavaznych ukazatelii velikosti statu®. °
Na zakladé tohoto nového stylu tak vznikl ve 20. stoleti reZim zaloZeny na hnuti,
coz Noél O’Sullivan hodnoti jako ,,cosi, co je tfeba z ustavniho hlediska chapat jako
nejprimitivnéjsi formu spoledenského ziizeni, kterou kdy Zapad poznal®. ©

Zména z omezeného politického stylu na aktivisticky probehla pod vlivem ¢tyt
novych myslenek, které si béhem druhé¢ poloviny 18. stoleti postupné ziskaly divéru
evropského svéta. No€l O’Sullivan zaroven ptipomind, Ze prave tyto Ctyfi myslenky
piedstavuji onu rozporuplnost, kterd se nachazi v evropské politické tradici
poslednich dvouapiil staleti. Moderni totalitarismy totiz tento koncept podle thlu
pohledu toho kterého politologa bud’ zneuzily, nebo dovrsily do logického konce:

1/ Nova teorie o piivodu a povaze zla. Kiestanska tradice se svou doktrinou
prvotniho hiichu akceptuje, ze €lovek je svou podstatou nedokonaly a zlo je tudiz
neodstranitelnou soucasti lidského Zivota. Od dob J.J. Rousseaua se vSak zacalo
véfit, ze zlo neni nutné, ale ma koteny ve struktute spole¢nosti. Podle tohoto autora
se ¢loveék rodi svobodny a nevinny, a presto ho vzdy a vSude zotro€uje spolecensky

Noél O’Sullivan ,Fasismus*, Brno 1995. Tuto knihu jsem pfi pfipravé pojednani hojné vyuzival, proto budu odkazy na ni
vadét jenom zkratkou ,cit. dilo®.

cit. dilo, str. 39

cit. dilo, str. 41

cit. dilo, str. 41-3
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fad, ve kterém zije. Kdyby bylo moZno probudit masy z apatie a piivést je
Kk odstranéni vykofistovatelskych lotri, pak by z toho automaticky vyplynulo, Ze
masy by po jistém case dosahly takové formy spoleenské harmonie, ve kterém by
jiz nikdy nedoSlo ke zneuziti moci. Piimym dasledkem tohoto idealu bylo
prostoupeni aktivistického politického stylu fanatickym duchem kitizackych tazeni.
Ziejma je ptibuznost s tisiciletou tradici nabozenského blouznéni o budoucim
zlatém véku. ’

2/ Doktrina lidové svrchovanosti. Zadna vlada podle ni nemiize byt legitimni,
pokud neposkytne prostor aktivni politické spolupraci ,,lidu 8. Zatimco az do této
doby nebylo celkem podstatné, do jaké miry je ta ktera vlada legitimni a spise se
hledélo na to, zdali vladne dobife nebo Spatné, od této doby pievladlo naivni
piesveédcenti, Ze lid pfece nemiiZze mit zdjem na tom, aby si vladl Spatné. To odvadélo
pozornost od rizika zneuziti moci k otazce tzv. zdroje moci. Logickym disledkem
této doktriny bylo, Ze se z politického Zivota stala jednoduché hra, ktera spocivala v
tom, kterd skupina ve spoleCnosti bude oznacena za ,lid“, aby tak byla
zplnomocnéna vytadit ze spoleCenského déni skupiny ostatni. Tato hra ,.k urceni
skutecného lidu* zacala jiz za Velké francouzské revoluce.

3/ Nové pojeti svobody. ® Staré pojeti svobody, které se tykalo vngjsiho vztahu
mezi obCany a mezi obCany a vladou, bylo reinterpretovano v tom smyslu, Ze jde
hlavné¢ o wvnitini stav ducha, kterému asi nejspiSe odpovidd dnesSni slovo
,seberealizace®. Od toho byl jiz jenom krok jednak ke ,,zmatenym mySlenkam
liberalnich filozofli, ktefi ztotoziiovali svobodu se socidlnimi reformami‘ 1° na jedné
strané - a K militantnimu postoji k vnéjsimu svétu, ktery je logickym vyusténim
mySlenky, Ze svobody lze dosdhnout jenom nekoneCnym bojem za vyfeSeni
problému, kterym pro viili zistava existence tohoto vn¢j$iho svéta, ktery navzdy
ohrozuje autonomii viile. Timto zptisobem se pak boj nebo konflikt, povazovany za
ukazatele moralni sily, dostal do vztahu s idedlem vnitini svobody. To vysvétluje
jednak extremismus, ke kterému byl aktivisticky politicky styl vzdy néchylny,
jednak znamou skuteCnost, Ze faSisté chapali valku v prvni fadé jako zadouci
prostiedek povzneseni kolektivniho ducha, a to celkem bez ohledu na jeji vysledek.
Dusledky pro mezinarodni vztahy, zejména v kombinaci s vulgarizovanou verzi
socialniho darwinismu, podle které je valka nejvyssi zkouskou zplisobilosti naroda
pro historickeé preziti, jsou celkem znamé.

4/ Vira v nekone¢nou schopnost lidské viile Fidit historii a ménit lidsky osud.
O popularitu této mySlenky se zaslouzil pfedev§im Napoleon Bonaparte se svou
kariérou. 1

Ohledné¢ praktické stranky aktivistického politického stylu J.J. Rousseau ptichazi
s nasledujici myslenkou: Cilem politického aktivismu je obrodit lidové masy tim, Ze
je zméni z pasivnich poddanych na obcany milujici sviy stat, ¢imz d4 samotnému

cit. dilo, str. 48
cit. dilo, str. 5, 52
cit. dilo, str. 65
cit. dilo, str. 70
cit. dilo, str. 81-2
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statu obrovskou duchovni jednotu a zaroven naplni jednotlivce smyslem a
dastojnosti. 2 Za pomoci jakych opatieni je ale mozno vtahnout narod do aktivni
Ucasti na vetejném déni? Je to zruSeni hranice mezi soukromym a vefejnym Zivotem,
fizeny systém veiejného vzdelavani a neustala mobilizace mas, ktera je neslucitelna
s existenci jakékoli formy organizace mimo statni struktury. Spole€enska jednota je
rovnéZ neslucitelnd se zastupitelskymi institucemi - demokracie, kterda aktivné
zapojuje masy do politiky, vyzaduje, jak tvrdi Rousseau, vysoce teatrdlni zpisob
vedeni vefejného zivota, protoze pouze ten mize v masach vytvofit pocit jednoty
v ramci spoleCenstvi. Rousseauem zdiiraznovana potieba lidové podivané jako
prostiedku k vytvoreni pocitu narodni jednoty vedla posléze jak k masové ritualni
¢innosti, k , liturgickému* neboli ,,ceremonidlnimu® typu masové demokracie, tak
Kk mimoustavni form¢ politiky ,,hnuti®.

Z téchto myslenek byl tedy fasisticky svétovy nazor sestaven, ale zadna z nich
nebyla typicka pouze pro faSismus. V riiznych obméndach tvoii tyto myslenky zaklad
kazdého aktivistického hnuti, at’ uZ médme na mysli francouzské revolucionafe,
komunisty nebo faSisty. Kazda z téchto ideologii povazuje politiku za tazeni proti
zlu, ve kterém despotické vlady tvrdi, Ze jednaji v z4mu mas a predstiraji, ze
nabizeji ,,pravou svobodu®, pifi¢emz zaroven podporuji viru svych stoupencii

Vv tvarnost spolecenského tadu a schopnost predélat ho podle té které utopicke vize.
13

Vznik a cesta k moci

Noél O’Sullivan oznacuje prvni fazi aktivismu jako ,,spontanni“ * (jako protiklad
»fizeného aktivismu®) pro kterou je typickd vira ve schopnost lidu podniknout
osvicené kroky pro vlastni véc. Od poloviny 19. stoleti nariistal pocit, Ze masy
zklamaly a Ze uspés$né aktivistické hnuti musi byt fizené, nikoli spontanni. Od
tohoto poznani se odvinuly jednak tvahy teoretikil elity jako byl Pareto, Mosca a
Michelis, ktefi vylou¢ili moznost, Ze by masy kdy mohly hrat nezéavislou ulohu
v dé&jinéch, jednak myslenka, Ze demokraticka doktrina lidové svrchovanosti nemusi
sméfovat k lidové ucasti v politice, nybrz k vladé¢ néarodniho vidce, jakéhosi
lidového diktatora, ktery se vynoii z davu.

Ruku v ruce s timto zavérem Sel cynicky zajem o techniky masové manipulace.
Do tohoto obdobi spada vydani nékolika struénych knih, jejichZ teze tvoti zéklad
obou aktivistickych totalitarismti 20. stoleti. Dav Gustave le Bona ptredpovida, ze
,,obdobi, které mame pted sebou, bude vpravdé érou davi“ *° a ,,ovladat uméni, jak
ovlivnit mySleni mas, bude totéz, jako ovladat uméni jim vladnout 6. V.I. Lenin ve
své knize Co délat? z roku 1902 poukézal na pottebu ,strany nového typu®,
polovojensky organizovaného elitniho sboru profesionalnich revolucionait, jejimz
prostfednictvim aktivista revoluci masdm shora vnuti. Masy jsou tak u Lenina

12 cit. dilo, str. 101

13 cit. dilo, str. 88-9

14 cit. dilo, str. 119

15 Crowd, Londyn 1896, str. 15
16 tamtéz, str. 80



degradovany na pasivniho pfijemce revolucni myslenky, ktera se v jeho piipadé
zdala byt raciondlni a védecka, zalozena na zakonech dialektického materialismu.
Ale Le Bon jiz predtim vysvétlil, Ze pokud se 1ze z historie vilbec nécemu priudit,
pak je to skute¢nost, Ze masami pohne sila viry a nikoliv rozumu a materialismu.

Neortodoxni marxisticky filosof Georges Sorel v knize Uvahy o ndsili pochopil,
ze masy se nikdy nemohou shodnout na myslence racionalismu (kterd inspirovala
liberalné demokraticky idedl svobody a rovnosti), ani na myslence materialismu
(kterd inspirovala socialisty), ale pouze na Cist€¢ emocionalnim pavabu mytu.

Pro lepsi ilustraci toho, co mél Sorel pfi sloveé ,,mytus® na mysli, dovolim si
ocitovat pasaz z knihy F.A. Hayeka Cesta do nevolnictvi:

,,Potfeba racionalizovat osobni zaliby a piedsudky, které musi uz pro nedostatek
jinych kritérii urCovat rozhodovani planovace v mnoha situacich, a potieba
predkladat divody pro sva rozhodnuti ve formé¢ piesvédcivé pro co nejvetsi pocet
lidi, donuti pldnovace k vytvareni teorii, tj. tvrzeni o kauzalnich souvislostech mezi
fakty, pfi¢emZ tyto teorie se stanou integralni soucasti oficidlni doktriny. Tento
proces vytvareni ,,myta“ k ospravedlnéni jeho ¢ini nemusi byt nutné védomy.
Totalitni viidce miize byt veden Cisté instinktivnim odporem ke stavu véci, jaky
shledal, a pfanim vytvofit novy hierarchicky fad, ktery by lépe odpovidal jeho
predstavam o zasluhach. Mize téeba pouze védét, ze nema rad Zidy, protoze se mu
zdaji byt tak uspéSni ve spoleCnosti, kterd pro n¢j osobné neméla uspokojivého
mista, a ze ma rad a obdivuje vysokého svétlovlasého muze, onu aristokratickou.
postavu z romanli svého mladi. Pfevezme tedy velmi ochotné teorie, které se zdaji
poskytovat racionalni zdiivodnéni predsudkl, jeZ sdili se svymi vrstevniky. Timto
zpusobem se pseudovédecka teorie stane soucasti oficidlniho kréda, které vice méné
fidi jednani vSech. Siln€ rozSiteny odpor proti priimyslové civilizaci a romanticka
touha po venkovském zivoté spolu s (pravdépodobné chybnou) piedstavou o
zvlastni hodnoté venkovand jakozto vojaka tvofi zaklad dalsiho mytu: Blut und
Boden (krev a ptuda), ktery reprezentuje nejen zakladni hodnoty, nybrz celou fadu
pfedstav o pfi¢inach a nasledcich. Jakmile se tyto pfedstavy stanou mySlenkami
urcuyjicimi Zivot celého spolecenstvi, nemohou byt jiz zpochybiiovany. Potieba
takovychto oficidlnich doktrin jakoZzto néstroje pro usmérilovani a mobilizovani sili
mas byla jasn¢ predvidana riznymi teoretiky totalitniho systému. Platénovy
,uslechtilé 171 a Sorelovy ,,myty* slouZzi stejnému ucelu, jakému slouzi rasisticka
doktrina nacistl ¢i teorie korporativniho statu Mussolintho. VSechny se nezbytné
zakladaji na urcitych nazorech na fakta, které jsou posléze rozpracovany ve védecké
teorie v zdjmu ospravedInéni pfedem pfijatého nazoru.« !’

V knize A. Hitlera Mein Kampf je pak konecné nejznaméjs$im zpuisobem
formulovana fasSisticka verze fizeného aktivismu, ktera dodala posledni taktické a
organizacni Upravy. Inspirovan svou osobni zkuSenosti v zdkopech 1. svétové valky
dochézi autor k zavéru, Ze uspéSné hnuti je tfeba vytvofit podle vzoru armady.
Dodate¢ny vzor nachazi v dogmatickych praktikach katolické cirkve. Spolu s tim
nalezl univerzalni kli¢ k Gspésné demagogii, kterym je zjednoduseni.

17 F.A.Hayek, Cesta do nevolnictvi, Praha 1991, str. 82-3
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Ptechod od spontanniho aktivismu k aktivismu fizenému mohl zlistat pouze
zalezitosti radikalnich pisalkl, kdyby nebylo prvni svétové valky. Pravé tak jako
Francouzska revoluce dala vnitini obsah ptvodni spontanni fazi aktivismu, jak se
nachdzela v Rousseauovych spisech, tak nyni dala valka prakticky smysl mySlenkdm
a snum téch, ktefi zaménili spontanni aktivismus za aktivismus fizeny. V piipadé
faSismu by ani jeho teorie, ani praxe, ani jeho uspéch nebyly pochopitelné,
kdybychom je posuzovali oddélené¢ od zasadniho vlivu véalky na evropsky
intelektualni a politicky zivot. Posledni ptispévek k revizi aktivismu - Hitleriiv Mein
Kampf - byl napsan ve stinu valky, a proto jej mizeme pln¢€ docenit pouze v ramci
nového politického kontextu vytvoreného valkou. Totéz samoziejmé plati i o
Mussoliniho Zzivoté a filosofii. ¥ Az v okamziku, kdy prvni svétova valka ukondila
rozklad tradiéniho tddu evropského politického Zivota, zapocaty Francouzskou
revoluci, dostavila se ta prava chvile pro tii velké aktivistické kondotiéry — Lenina,
Mussoliniho a Hitlera.

V okamziku, kdy byla revidovana verze aktivistick€ého stylu postavena na novy
zdklad mytu, m¢l bezohledny politik pouze jediny problém. Tim bylo rozhodnout,
ktera vira ¢i iluze by byla pro mobilizaci mas nejlepsi. Prvni svétova valka znovu
potvrdila, co se ukézalo jiz béhem valek, které navazaly na Francouzskou revoluci:
Mytus, ktery mtize nejvice masy ovlivnit, je nacionalismus.

Tato valka ukazala rovnéz, Ze pozadavky valené ekonomiky mohou
,socializovat® Zivot stati mnohem efektivnéji, nez by kdy mohlo sebevétsi mnozstvi
socialisticke 1deologie. V tomto ,,valeéném socialismu rozpoznali faSist¢ okamzité
prosttedek slouzici k uskute¢néni jejich zaméru: sloucit nacionalismus se
socialismem* 1°. Pokus o nastoleni spoledenské jednoty splynutim nacionalismu se
socialismem je pro fasismus typicky, je ale nutné ptipomenout, Ze i v komunistické
ideologii a zejména praxi byl nacionalismus vzdy pfitomen.

Co tedy charakterizuje typicky faSisticky program splynuti nacionalismu a
socialismu? Byl to zpisob, kterym toho chtél dosahnout. Podle Franze Neumanna
,harodni socialismus pieménil ustavni demokracii Vymarské republiky na
ceremonidlni a magickou demokracii,” % odstranil Gstavni formy integrace a
nahradil je Cist€¢ emociondlnim pocitem jednoty. V této souvislosti napt. neptekvapi
kult krasy préace, kterd byla chapana jako dal$i s masovych ritualli. V Némecku
dokonce existoval Utad pro krasu prace, jehoz piedstavitelé prohlagovali, Ze
moderni primyslova vyroba nema nic spole¢ného s ekonomikou.

Stanislav Kubii
(pokracovani pristé)

18 cit. dilo, str. 131
19 cit. dilo, str. 133
20 Behemoth: The structure and Practice of National Socialism, 1933-1944, N.Y. 1966, str. 465



Faktory procesu demokratizace v Evropé 20. stol.. (/. cast)

Referat o empiricko-kvantitativnim modelu Sifeni demokratizace v Evropé prof.dr.
Dirk Berg-Schlossera (prof. politologie, Phillipsuniversitat Marburg) pfedneseny
PhDr T.Weiserem na setkani DK.

Necekan¢ brzky zéanik parlamentarné-demokratického systému v Neémecku
ustaveného zde po pordzce ve Svétove valce r.1918, spojeny s osudovymi nasledky
dokazuje jiz prakticky od r. 1945 vedena debata o ,,némecké cesté ke kapitalismu:
byl nacismus ndhoda, nebo diisledek némeckych déjin?* Diskuse vedena vétSinou
historiky a samoziejmé svédky doby v memoarové literatuie a v mediich, ovSem
vedouci spiSe k vyhranéni stanovisek, nez k osvétleni celého procesu. Od r. 1980
byl tento problém tematizovan politology v ramci tzv. Demokratieforschung. Jako
piiklad a vyklad vysledkl tohoto vyzkumu jsem nabidl DK referat alesponi o jedné
praci z tohoto okruhu badani, o studii Dirk Berg-Schlosser: Das Scheitern der
Weimarer Republik. Bedingungen der Demokratie im europdischen Vergleich. HSR
20/ 1995, 3-31, ktera byla publikovana pravé v kontetxu posledni viny debat
némeckych historikli o ,,némecké cesté¢ ke kapitalismu™ v letech 1980-1990,
predstavujici typicky ptiklad aplikace empiricko-kvantitativnich metod v politologii
v oblasti analyz demokratickych systémil. Jedna se o srovnani 18 statii mezivaleéné
Evropy (Nizozemi/NL,V.Britanie/UK, Svédsko/SW, Belgie/Bg, Francie/FR,
Irsko/IR, Finsko/FIN, Estonsko/EST, Némecko/DE, Rakousko/OE, Mad'arsko/M,
Portugalsko/Pg, Recko/GR, Italie/IT, Polsko/PL, Spanélsko/SP, Rumunsko/RUM).

Metoda: Konfigurac¢ni analyza postupem vicehodnotové Qualitative Comparative
Analysis/QCA (¢aste¢n¢ pouzit vlastni software vyvinuty v jazyce Lotus a Quatro-
Pro), aplikujici linearni a kvadratickou diskriminaéni analyzu, pfi¢emZ hodnoty
jednotlivych proménnych byly vyjadieny Booleovou algebrou (tj. dichotomizovany
do formy ,,vétSi/mensi, nebo nad/pod primérnou/ typickou hodnotou) umoziujici
vyjadfit vzajemnou vzdalenost/blizkost dvou zemi

Postup: Zakladem analyzy bylo shroméazdéni pottebnych tdajii v rozsahu celkem
64 proménnych = bézné udaje oficidlnich statistik (populacni, ekonomicke, socialni,
narodnostni, konfesiondlni, stav ekonomiky, politické poméry, konflikty ve
spole¢nosti) zachycujicich poméry ve zkoumanych 18 zemich. ProtoZe tyto udaje
mezi sebou obvykle navzdjem koreluji, bylo mozno v nasledujicim kroku redukovat
64 ptivodnich proménnych na 10 faktort, které (v nasledujicim potadi) ovliviiovaly
formu politické organizace spole¢nosti zkoumanych statt k r. 1930:

1. integrace ekonomiky do svétového trhu
(SvétTrh).
2. respekt obCanskych prav (Ob¢Prava)



. vyznamna role vojenské kasty (Militarism)

. politické konflikty (PolKonflikty)

. organizace ekonomickych zajmu (Korporace)

. demokraticka politicka kultura (DemK)

. etnicko-konfesionalni a socialni heterogenita Heterogenita)
. socialné ekonomicky vyvoj (SocEKV)

. rezidua feudalni nerovné pozemkova drzby

(FeudDr)

10. ptedvéle¢na demokracie (PfedvD);

O© o0 NO U1~ W

Z téchto deseti faktori mély pozitivni vliv na posilovani demokratickych
poméru faktory:

1. integrace ekonomiky do svétového trhu

(SvétTrh).

2. respekt obCanskych prav (Ob¢Prava)

5. organizace ekonomickych zajmt (Korporace)

6. demokraticka politicka kultura (DemK)

8. socialn¢ ekonomicky vyvoj (SocEKV)

10. predvale¢na demokracie (PredvD);

Negativni vliv, konzervujici pivodni monarchisticko-autoriativni rezimy a
oslabujici trend demokratizace vykazovaly faktory:

3. vyznamna role vojenské kasty (Militarism),

4. politické konflikty (PolKonflikty) ,

7. etnicko-konfesionalni a socialni heterogenita (Heterogenita)

9. rezidua feudalni nerovné pozemkové drzby

(FeudDr)

Seznam pozitivnich faktorii miize na nés dnes ptlisobit takika samoziejme, coz miize
budit dojem, Ze vétsi vyznam pro pochopeni dynamiky procesu demokratizace
mely faktory negativni. To vSak je podminéno perspektivou soucasnosti: my
posuzujeme pomery kolem r. 1930 ze stavu, kdy jiz vSechny analyzovan¢ staty
zavrSily svou modernizaci pfechodem k demokracii, zatimco tehdy v Evropé
panoval dojem, Ze demokracie prochazeji vaznou krizi a jejich osud je nejisty.

Faktor ,,rezidua feudalni nerovné pozemkové drzby*: za feudalismu méla témet
vSechna ptlida - tehdejsi hlavni zdroj potravy a surovin - svého ,,drzitele®, ptiCcemz
celek panstvi (dominium) byl rozdélen na ¢ast pifimo uzivanou/obdélavanou
vrchnosti  (dominikal) a c¢ast poddanskou, ,.drzenou” a obhospodafovanou
poddanymi (rustikdl), pfi¢emz tito byli vrchnosti povinni riznymi vykony (robota
na panském) a platy. VSechny tyto drzby byly pivodné koncipovany ,,na vécné
Casy“ (t. deédicné) a  jako  takové  sankcionované  nejvySSim
panovnikem/zemépanem. Béhem cCasu dochéazelo vSak prece ke zménam, at' jiz
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odumrtim, nebo sbihdnim poddanych, nebo nasilnou zménou pomérii nasledkem
pomaly, ale staly rozvoj zbozni vyroby, vyznamu trhu a penéz, zejména na
severozapadé Evropy, diky tomu, Ze pravé zde, na Gizemi mezi Seinou a Rynem a
podél pobiezi Severniho mote dosdhla jiz v 10. stol. hustota vyskytu mcst
evropského maxima. Spolu s tim rostla i potieba 'likvidity'- majetku ve formé penéz
- u feudalni vrchnosti. Této se nabizely dvé zakladni cesty jak se "dostat k
penéziim*. Prvni, praktikovand pravé zde, byl prevod povinnosti poddanych z
formy realnych vykoni (robota a jiné sluzby) na formu platd, nebot’ zde mohli
rolnici ¢asti své Urody proddvat na mistnich trzich. Druhy zpiisob (praktikovany
zejména na vychod¢ ¢i jihu Evropy) spocival v tom, Ze vrchnost rozsifovala
dominik4l vSemi moZnymi zplsoby na ukor rustikdlu, a nasledné produkci
dominikélu nabizela sama na trzich.

Zatimco systém ,,zapadni‘‘ byl zaloZen na pfimém zapojeni rolniki do vyroby pro
trh, tzn. ze nesli sami zodpovédnost za optimalni vyuziti drZzené pidy pro
maximalizaci svych ptijmi, systém ,,vychodni* prosadil pravé onu formu extrémné
nerovné feudalni pozemkové drzby tim, Ze systematicky redukoval pozemkové
drzby svych poddanych na naprosto minimalni usedlosti, které sotva stacily k
zajisténi jejich existence, ¢imz byli odfiznuti od trhu a zaroven byli donuceni za
nevyhodnych podminek nabizet svou pracovni silu na velkostatcich/latifundiich
vrchnosti, kterd svou tirodu prodavala piimo velkoobchodnikiim zasobujicim velka
mésta, €1 exportovali dale na Zapad. Tato latifundialni magnaterie, ovladajici celé
kraje uz jen svou ekonomickou silou, vznikla béhem 15. stol., nejdiive na vychod
od Labe v Prusku, v Polsku, dale pak v Uhrach - u nas béhem procesu oznacovanym
jako ,,druhé nevolnictvi“ se prosadila jen lokalng, napt. v jiznich Cechach, jinak na
jiznim Slovensku, tehdy souc¢asti Uher - a samoziejmé v Rusku. Vznikla ale i v
jizni Itéalii a na Py-renejském poloostrové a nakonec se diky portugalské a Spanélské
expanzi do stfedni a jizni Ame-riky rozSifila 1 tam, ptfi¢emz zcela ovladla tamni
politicky zivot a poméry, zatimco obyvatelstvo Zijici uvnit nebo na okraji jejich
latifundii - a¢ osobn¢ svobodné - odsunula na pozici bezzemkti, ve vSem zavislych
na libovilili magnati - jako nevolnici v Rusku a Polsku.

Samoziejmé 1 tento rezim se meénil pod tlakem modernizace, Sifici se ze
zapadoevropského centra, ale ukéizal se jako velmi zdatny protivnik, kdyz
velkostatkarska aristokracie dokazala uhgjit podstatnou cast svych politickych a
socialnich pozic ve stfedni, vychodni a jizni Evropé po celé 19. stol., a jeSté ve stol
20. - opfena pravé o ,rezidua® svych byvalych domén - dokédzala mobilizovat
vyznamnou ¢ast vefejnosti proti liberalizaci politickych a ekonomickych poméri.

Zjisténé faktory se projevovaly ve vSech analyzovanych statech, ale v rizné sile. V
demokratickych zemich se projevovaly silnéji pravé faktory vySe oznacené jako
pozitivni, zatimco ty negativni (napf. vliv vojenské kasty) ptsobily slabéji; naopak
v zemich s diktatorsky-autoritativnimi reZimy mély vétsi vahu faktory oznacené za
negativni (viz v nasledujici tabulce sloupec ,,vliv¢ symboly p: pozitivni/n:
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negativni; v pfislusnych polickach konkrétniho faktoru pro jednotlivé staty symbol
+=silny vliv/-=slaby vliv). Rozumi se samo sebou, Ze nizky vliv negativnich
faktort (symbol ,,-“ pod NL az EST) mél pro proces demokratizace pozitivni
vyznam a je zde hodnocen pozitivné.

Faktory ovliviiujici proces demokratizace v Evropé. (podle:Diagram 2,Berg-
Schlosser 1995,s. 13)

Vliv |[Faktory NL |GB |SW Bg |CSR |[FR [IR |FIN |[EST DE [OE M |Pg |GR [IT |PL |SP |RUM
p |SvétTrh + |+ + |+ + - - - - + |+
p |Ob¢Prava + |+ + |+ + + |+ + | + + |+ - |- - +
n [Militarism - - - - - - - - - + |+ + |+ + |+ |+ |+
n |PolKonflikty | - - - - + - - + |+ + |+ - - - + |+ |+
p |Korporace |+ + + + + + |+ + |+
p |DemKult + + |+ |+ + + |+ + -
n |Heterogenita| - | + + + + |+ + |+ |+ |+ |+
p |EkSocVyvoj | + |+ | + |+ | + + + | -
n |FeudDrzba | - - - - - - - - + + |+ + 1+ |- . _ +
p PredvalDem | + | + | + | + +

Pcelkem: 10 |9 |9 |9 8 717 | 4|5 4 133|212 |1 110

Podle ptedchézejici tabulky stabilni parlamentni demokracie r. 1930 existovaly v
zemich, jejichz ekonomiky byly siln¢ integrovany do svétového trhu (SvétTrh),
respektujicich obcanska prava (Ob¢Prava), dosdhly uspokojujici miry organizace
ekonomickych zajmt (Korporace), kde pievazovala demokraticka politicka kultura
pti feSeni konfliktt (DemKult), které byly socialné ekonomicky vyvinuté (SOocEKV)
a které mély demokraticky rezim jiz pied 1914 (PredvalDem), kde zaroven m¢la
vojenska kasta (Militarism) jen omezeny vyznam, kde dochazelo jen zfidka k
politicky motivovanym konfliktim (PolKonflikty), které vykazovaly jen nizkou
miru etnicko-konfesiondlni a socialni heterogenity (Heterogenita) a feudalni
nerovné pozemkové drzby (FeudDrzba).

Naopak spolecnosti vykazujici k r.1930 nizsi vliv pozitivnich faktor a naopak vyssi
vliv negativnich faktort - tj. kde vojenska kasta (Militarism) hrala vyznamnou roli,
kde dochazelo k ¢etnéjsimu vyskytu politickych konfliktd (PolKonflikty), které
vykazovaly vys$si miru etnicko-konfesionalni a socidlni  heterogenity
(Heterogenita), jakoz i vyssi podil feudalni nerovné pozemkové drzby (Feud-
Drzba), byly ty, kde se jiz diktatorsky-autoritativni reZim prosadil, nebo k nému
brzy poté dospcly.

Vysledky:

-1/ podle vahy vlivu zjisténych deseti faktord bylo mozno analyzované staty Evropy
1930 zatadit na stupnici od maximalni demokratizace (levy okraj), klesajici smérem
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doprava, pficemz zarovenl roste pocet a vaha znaka autoritativné-diktatorského
reZimu.

(Demokracie) NL---GB--SW--Bg--CSR--FR---IRL---FIN---EST---DE---OE----
M--Pg--GR--IT--PL--SP--RUM (Diktatury)

Interpretace: zjisténa hierarchizace uptesiiuje bézné nazory na povahu poméra v
evropskych statech. Mimo to stvrzuje koncept formulovany Teorii modernizace
(podle W. W. Rostow: The Stages of Economic Growth: A Non-Communist
Manifesto, 1960) a existenci zapadoevropského modernizovaného centra viici
némuz staty stfedni, jizni a vychodni Evropy pfedstavovaly pouhou periferii (podle
Stein Rokkan/S.Eisenstadt: Building States and Nations. (1973), ktery rozvedl a
aplikoval Imanuel Wallerstein ve své teorii svétového systému), ve dvou
aspektech: jednak ohledné pfechodu od tradi¢ni agrarni k industrializované urbanni
spolecnosti, za druhé ohledné modernizace politického systému: nahrazeni
feudaln¢ vrchnostenského rezimu ob¢anskou spole¢nosti, jejimz vyrazem je pravni
stat a zodpovédnost vlad volenym zastupctim lidu.

Thomas Weiser

(pokracovani priste)
Jak se dnes Zije v zemich byvalé Jugoslavie (2.cast)

Setfeni tdchto zlodinti a vynaseni rozsudk® neni vazano promléeci dobou. Nyni
probihaji t¢Zka jednani s EU o prokazovani zlo€inti proti lidskosti a kdo a kde bude
souzen. V parlamenté jsou zastdnci demokracie (HDZ Hrv.dem.zajednica, HSP -
Hrvatska stranka prava, HSS - Hrv,seljac¢ka stranka), lidové témto fikaji "plavi"
(modii, tj. pravice), a dale jsou to socialisté (HNS - Hrv.narodna stranka, SDP -
Socijalisticka dem.partija) lidove "crveni" (Cerventi, tj levice) a jako u nas tyto strany
se v parlamenté stfidaji dle volen¢ho vétSinového zastoupeni. Jsou jesté 1 dalsi
strany, kter¢ se do parlamentu ani nedostaly a nebo jsou jen v mensSim poctu
zastoupeni . V této dob¢ prave vznikla IDS (Istarska demokraticka strana) a ziskala
dosti velké zastoupeni. Uzemi Istarského pobiezi Jadranu (v zapanim cipu rohliku)
je silné svou ekonomikou. Rakousko-Uhersko, v dobé nebezpeci ndjezdi Osmand,
ptesidlilo k obran¢ na tzemi Krajina (chorvatské pasmo pod¢l hranice s Bosnou a
Hercegovinou) zkuSené srbské a Cernohorské bojovniky i s rodinami. Touha
chorvatskych nacionalistli mit svilj narodni stat dovedla k tomu, Ze v akci "Ouja"
doslo k vyhnani i nevinnych lidi z izemi zvané Krajina (a i v Dalmdcii neni jiz zadny
Srb). Mnozi Chorvaté povazuji "branitelje" za osvoboditelé a Zadaji, aby jim byla
poskytnuta zvlastni uznani. Problém nacionalismu projeveny ve Vukovaru ted’ fesi
vlada, media a tisk to rozmazavaji a vlada by potiebovala spise fesit otazky dohody
s EU.

Stied Chorvatska (ten trochu vykousnuty hibet rohliku) je tvarovan horstvem
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(Gorski Kotar) a podatilo se jiz velmi dobte zprovoznit v§e dalnicemi a tunely. Tudy
vede velmi potfebna hlavni tepna pro velky pocet turistli ze sttedu Evropy k mofi.
Vybér dalni¢nich poplatktli vzrostl. A na této cesté jsou pro turisty zajimava mista k
zastaveni (napf."Plitvicka jezera") a domacim to poskytuje dalsi vydélek.

Na jihozapadnim Gzemi (jihozépadni uzsi Spicka rohliku), po piechodu hor, na
uzkém pruhu kolem pobiezi dominuji dnes mnohd vétsi mésta: Rijeka, Split a mnoho
dalsich, ktera ptinéseji zisk z lodniho primyslu a dopravy. Podobné¢ s dopravou
turistl Makarska, Dubrovnik a mnohd dalsi. Celé pobtezi Istrie a Dalmacie Zije z
turismu. Pé&stovani vinné révy a oliv dava rovnéZz dobré zisky.

Spousty véficich ptispivaji k obnové katolickych kostelti. Knézi katolické viry
byli béhem Titova rezimu dost prondsledovani, a tak dnes jsou mnozi posvécent,
protoze trpéli v rezZimu komunisti.

Jak 7iji Dalmatinci, mizeme nejlépe posoudit napt. podle provozovani penzionu
Adria v Drveniku. Vznik a provoz dnes uspé$n¢ vedeného penzionu vysvétluje
mlady majitel Deni. Jeho pradéd a ostatni podobni osadnici jesté Zili na upati
Biokova (masiv hor, ktery se tdhne nad Makarskou riviérou) a pobiezni mésta byla
obehnand vysokymi hradbami (napt. Dubrovnik) - bala se ndjezda pirath. Péstovali
vinnou révu a olivy. Jeho pradéd jako mnozi ostatni Dalmatinci se plavil za
vydélkem do Ameriky a Australie. Vraceli se vzdy s vydélanymi penézi a zacali
budovat sva sidla blize pobtezi. I dnes je hodné takovych, ktefi jezdi za vydelky
mimo Chorvatsko. Nékteti se vraceji a néktefi zlstavaji. Tvoii na zapade velké
skupiny (menS$iny) a mnozi ekonomicky pomahaji vlasti. Je znamo, Ze se tam
uchylilo i mnoho nacistti, chorvatskych nacionalisti (napf. i ustase, coz byla
faSistickd organizace za Il.svétove valky, podobna némeckému gestapu). Kromé
finan¢nich prostfedkii a touhy po vlastnim narodnim stat¢ néktefi podporuji
nacionalismus a tak vytvareji politické tézkosti dnesni vznikajici demokracii ve
vlasti. AvSak déd mladého majitele penzionu Adria se vratil a jesté Sikovné jednim
stromkem oliv ziskaval 1 m? ptdy pobliz moie a otec naSeho mladého majitele uz
zacal stavét krasny penzion. Bohuzel otec brzy zemiel a matka Edita se snazila
penzion udrzet a pokud Deni studoval, poméhala ji dcera Hani a zet’ Stipe a kdyz se
Deni vrétil, uz byl provoz rozjety naplno. Matka Edita ptfevzala, hlavné jako dobra
kuchaika, veleni nad stravovanim, dcera a zet' provoz ubytovani a obsluhu. Casto i
néktefi z obsluhujicich jsou také ptibuzni. Kdyz se Deni vratil ze studii 1 s manZelkou
Koraljkou, rodinny klan se rozsifil a dcera se zetém postavili pobliZ hotel "Hani".V
posledni dobé¢ vSichni umi hovoftit anglicky, jako u néas je to dnes vlastné
mezinarodn€ dorozumivaci jazyk. Dtive to byla na Jadranu némcina. Od roku 1995,
kdy se po vale€ném bésnéni (hlavné v Bosné a Hercegoviné) zatalo na Makarské
riviéfe vSe uklidiiovat, doslo k pfilivu ¢eskych turistii. Dnes uz vSichni domorodci
rozumi Cesky, je to pfece jen slovansky jazyk, a tak je dorozuméni snadné. Piesto
ncktera Ceska slova maji v Chorvatsku jiny vyznam. Uvedu perlicku. NaSe pani
ptisla k mladé majitelce a nadzvedavala tricko se slovy - je vedro. Majitelka zvedla
o¢i k nebi a potvrzuje "jeste, danas je vedro" - ano, dnes je jasno, tj. jasna obloha.
Nase cestovka pod vedenim Jany Hlouskové se srdeCnym pftatelstvim plni tento
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penzion po celou sezonu nasimi tutisty jiz 12 let. Majitel Deni ma problémy zajistit
ubytovani pro své domdci ptatele nebo turisty jinych zemi (Polsko, Mad’arsko a
dalSich). Schopnosti nasi Jany a domluvy s Denim je zajiSténo potadani vyleti s
kvalifikovanou tlumo¢nickou privodkyni a veerni programy - hudba na ranc¢i - tj.
pojidani dalmatskych specialit, popijeni vina na zahradé¢ Deniho dédy u starého
kamenného obydli v podhiifi, s dalmatskou hudbou v srdecné a romantické
atmosféte, s pohledem na mote, kde sviti majaky a osvétlené projizdéjici lod¢.
Védunka Stehlikova, zari 2013
(pokracovani pristé)

Vite,zZe...

...prispévky z 20. vyro¢ni konference Forum 2000 s nazvem ,,Odvaha
prevzit odpovédnost®, kterd se uskutecnila ve dnech 16.—19. fijna 2016 v Praze a
v dalSich  stfedoevropskych  méstech, si  mizete prohlédnout zde:
http://www.forum2000.cz

... Kromé¥izska vyzva sméiuje k vybéru kandidat pro volbu prezidenta CR:
http://www.kromerizskavyzva.cz/

...vystava Ceské stiibro, putovni i na webu, 12 Zen ve véku stifbrnych vlasi
s vlastnostmi rodinného stiibra, které jdou zivotem s rovnymi zady, je k shlédnuti
zde: http://www.ceskestribro.eu/

Jitka Novakova

Z ¢innosti Demokratického klubu

Také v dalSich mésicich pokracovala pravidelna setkdni Clent a ptatel Klubu
k aktualnim politickym otazkam: v zati Spravedlnost a lidska prava, v fijnu 70 let
od zakon¢eni odsunu némeckého obyvatelstva z CSR, v listopadu Stalinismus podle
Roje Medvedéva, v prosinci T.G. Masaryk a demokratismus. Nezapominejte
prosim, Ze své piipominky, poznatky 1 pochvaly k setkanim mitizete vyjadiit pfimo
na webové¢ strance Dk u kazdého setkani. Bude také piinosem, kdyZ nam poslete
ndvrh na téma setkani Dk, které byste chtéli prednést, pripadné které by Vis
zajimalo a méli bychom ziskat piednasejiciho.

Pozvanka

na setkani dne 17. ledna 2017 (tfeti utery v mésici) v 17 hod. v Métanské
besedé v Praze (CEVRO Institut — vysoka skola), Jungmannova 17, Praha 1,
mistnost &. 206 (2. patro): Uvodni slovo na téma Pragmatismus a jeho ohlasy u
nas piipravil kolega Vaclav Stédronsky. Na 21. inora 2017 tvodni slovo na téma
20 let od Cesko-némecké deklarace ptipravil kolega Vaclav Houzvitka. Pozvanky
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na tato setkani zasilame pouze elektronicky. Pokud je nedostavate, nemame Vasi e-
mailovou adresu. MiiZete je najit také na webu Dk.

Oznameni pro ¢leny DK, kteFi chtéji dostavat Dk-Dialog pouze elektronicky:
prosim, oznamte nam své pifani obratem na adresu dklub@volny.cz. Dékujeme.

Vydavatel: Demokraticky klub, FrantiSka Ktizka 1, 170 00 Praha 7.

Telefonni Cislo: 221 506 733 (t€Z zaznamnik); e-mail: dklub@volny.cz

webova stranka: http://www.demokratickyklub.cz

Demokraticky klub mtiZete sledovat 1 na Facebooku a na Twitteru.

Bankovni spojeni Demokratického klubu: Ceska spofitelna, a.s., pobocka &. 01/103,
Praha 1, Rytitska 29, ¢islo uc¢tu 1923868339/0800

IBAN CZ 76 0800 0019 2386 8339 SWIFT GIBACZPX
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