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Cena 12,— K¢ Pro ¢leny Demokratického klubu zdarma

UVODNI SLOVO

Soucasné obdobi se nachazi mezi dvéma vyznamnymi volbami, V bieznu pro-
behly parlamentni volby a v lednu budou volby prezidentské. Zejména parla-
mentni volby jsou v demokratickych statech svatkem, nebot’ nasméruji dalsi vy-
voj zem¢. Lidé si podle programu jednotlivych stran zvoli své zastupce, ktefi
budou prosazovat jejich zajmy. V nedemokratickych zemich jsou volby pouze pa-
rodii na demokracii, kterd vSak ukazuje na to, Ze si jejich vlady uvédomuji vy-
znam demokracie, ale vyklestily jeji obsah. Demokracie je sice vlada lidu, ale to-
to heslo bez dalsiho vysvétleni je pouze bezobsaznym sloganem. Zastupitelska
demokracie je pak jeji nejvyssi forma, nebot’ pfimou demokracii nelze uplatnit pti
rozhodovani o vSech otazkach, které je nutno rozhodnout, k tomu je mozno do-
spét Casto pouze kompromisem. V tomto smyslu se nékdy precenuje vyznam
obecného referenda, které mize odpovédét jen na jednoduché otazky, kde existu-
ji pouze alternativni odpovédi.

Demokracie je slozity systém vlady, je v§ak zaroven ve smyslu slov Winstona
Churchilla nejméné Spatnym ze vSech ostatnich. Vyznamny politolog Robert Da-
hl proto vSechny soucasné demokratické staty nazyva polyarchie, pro které po-
staci splnit 7 pozadavkl, a to: vSichni pfedstavitelé moci jsou voleni (1) ve svo-
bodnych a spravedlivych volbach (2), existuje vSeobecné volebni pravo (3)
a pravo kazdého obcana se uchazet o urad (4), existuje svoboda projevu (5), pra-
vo na alternativni informace (6) a existuje svoboda sdruzovani (7). Pro existenci
idedlni demokracie m& mnoho dalSich podminek, které¢ vSechny dosud nikde ne-
existuji. Kazda existujici polyarchie je specificka, je soucasti kultury a zavisi na
politické vyspélosti dané zemé¢, na jeji tradici a na Grovni demokratismu, coz je
$irsi pojem nez demokracie a jeho uroven by se méla stale zvysovat.

Vratme se vSak k vysledku nasich parlamentnich voleb. Domnivam se, Ze spo-
kojen s poctem ziskanych hlasti nebyl nikdo. Pies jasnou vyhru hnuti ANO nebyl
to ani Andrej Babi§, i kdyz hnuti uspotfadalo bouflivé oslavy. Volilo ho sice
1 500 113 obcant, coz je 29,64 % ze vsech platnych hlast, ale stale 3 580 546 ob-



¢antl volilo jiné strany; 346 659 (5,25 %) hlasi propadlo. V dusledku pterozde-
lovani z téchto propadlych hlest dostalo Ano nejen vSechny tyto hlasy, ale i ¢ast
hlast stran s velkym rozptylem po celé republice (hnuti STAN a TOP 09). Tim-
to prerozdélovanim ziskalo hnuti ANO 78 poslancti (39 % poslanct, tedy o 10
procentnich bod vice, nez by odpovidalo poc¢tu hlasti) a ostatni strany dohroma-
dy pouze 122 poslancii (61 %). Zpusob pierozdélovani zfejmé porusuje zasadu
pomérného zastoupeni a podobné jako nutné procento hlasti pro koalici nebo pro
vstup do parlamentu potiebuje diskusi.

Hnuti ANO personifikované Andrejem Babigem nabizi obéantim Ceské repub-
liky uzaviit smlouvu, kterou ovSem nemiize samo bez pomoci parlamentni vétsi-
ny splnit. Ve smlouvé, kterou mame chéapat jako osobni Babistv zavazek a slib
a kterou kazdy muze s nim spolupodepsat, prohlasuje, ze bude vladu fidit s péci
fadného hospodare, bude podporovat demokracii, slibuje, ze na ministerské posty
bude prosazovat odborniky bez ohledu na politickou pfislusnost, odmitne vSech-
ny pokusy o destrukci statniho zastupitelstvi a soudnictvi, zasadi se o nezavislost
policie, kterd nesmi byt pod vlivem politikti a bude chranit svobodu a dustojnost
kazdého ¢lovéka a mnoho dalSich konkrétnich slibi, zabirajicich celou stranku,
vcetné piihlaseni se k jednotné Evropé. V zavéru pak je vyzva k ucasti na volbach:
te, jestli chcete zménu, nebo vladu tradi¢nich politikl na vééné Casy. Tohle je prv-
ni a také posledni pokus. Zadny dal3i nebude. Ted’ nebo nikdy.“

Text byl ziejmée napsan piimo Andrejem BabiSem a dobie ho charakterizuje.
Domniva se skutecné, ze uz pfisti volby nebudou nebo je to jen slovni ulet, kte-
ry nemusime brat vazné? Text by si zasluhoval i dal§i komentaf, ale ptijdeme da-
le. Na zaklade vysledkt voleb sestavil vladu z clenit ANO a odbornikl bez poli-
tické prislusnosti, aniz se pfili§ snazil o jednani s ostatnimi stranami
zastoupenymi v parlamenté. Prezident Milo§ Zeman tuto vladu promptné dne 13.
prosince jmenoval. Zaroven uvedl, Ze jestlize nedostane 10. ledna divéru, dosta-
ne Babi$ druhy pokus. Pfitom zdtraznil, Ze nejde o neplnohodnotnou vladu, ne-
bot Gstava takovy pojem nezna. ,,Vlada je plnohodnotna okamzikem, kdy ji jme-
nuji. Muzete klidn¢ pracovat a nemusite reagovat na pomluvy, at’ uz vznikaji
z neznalosti nebo ze zI¢ vile.“

Prezident Zeman opét prokazal, ze si dovede vykladat Gstavu podle sebe.

V parlamentni demokracii by méla vlada bez divéry parlamentu vykonavat
pouze nezbytné nutna rozhodnuti a zejména se zdrzet rozhodnuti zdvaznéjsich, na
rozdil od prezidentské demokracie. Ustava sice pojem neplnohodnotna vldda ne-
zna, ale to neznamena, ze to nevyplyva z jejiho ducha, Ze parlament je zdrojem
moci vlady. V ustave se nefesi podrobnosti, ve Velké Britanii psana tstava viibec
neexistuje, ale politicka kultura by néco podobného nepfipustila.

Andrej Babi§ ma jesté jeden zavazny problém. Celi trestnimu stihani a bude
zajimavé, zda ho parlament zbavi imunity, kterou opét po zvoleni ziskal. Pokud
se citi nevinen, m¢l by se sdim imunity vzdat, aby o tom nemuseli poslanci hla-
sovat. Prezident by pak mél povéfit n€koho jiného z hnuti ANO sestavenim vla-
dy. To vSe samoziejme souvisi i s lednovymi volbami prezidenta.

Zdenék Pavlik, prosinec 2017
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DEMOKRATICKY KLUB V OTAZKACH A ODPOVEDICH
(08) Jaky je vyznam ¢lenskych piispévki v Demokratickém klubu?

Clenové klubu se seznamili pied vstupem do né&j s jeho ideou i poslanim a svij
souhlas s nimi vyjadrili podpisem na prihlasce. Vykonna rada klubu vzala tento
podpis jako upfimné vyjadieni postoje. Pokud zadny ¢len vykonné rady nevyjad-
i pochybnosti na zdkladé minulych skutkti nebo jiné ¢innosti prihlasujiciho se
Clena, zaregistruje ho/ji pfidélenim c¢lenského cisla do ¢lenské zakladny Klubu;
toto Cislo je neménné. Tato skutecnost se zaroven novému ¢lenu oznami dopisem
a zaslanim ¢lenské legitimace.

Vsechny ¢innosti pro Klub vykonavaji clenové zdsadné bezplatné. Pro nekteré
aktivity Klubu jsou vsak potfebné finan¢ni prostiedky (napf. tisténi bulletinu, na-
jemné, poStovné, jiné ruzné poplatky, apod.). Proto existuji ¢lenské ptispévky, je-
jichz vysi si kazdy ¢len pocita sam. Pro ekonomicky ¢inné ¢leny jsou to 3 promile
z ro¢niho ¢istého piijmu, pficemz vykonna rada Klubu jako minimum doporucuje
500 K¢ (20 €); jestlize ¢len nedosahuje primérného piijmu, mize si vysi prispév-
ku upravit (snizit ho pod doporuc¢ené minimum). Pro ¢leny bez vlastniho piijmu
(studenti, zeny v domacnosti, nepracujici diichodci apod.) je doporu¢ené minimum
100 K& (5 €). Clenové starsi 80 let plati piispévky pouze dobrovolng.

Clenské piispévky jsou v podstaté jedinym zdrojem piijmu Klubu. Jsou zéro-
ven zarukou jeho nezavislosti na vefejné moci i na jinych organizacich (politic-
kych stranach i jinych zdjmovych organizacich apod.), Kromé jednani v souladu
s ideovym poslanim a $itenim ideje Klubu ve spole¢nosti je placeni ptispévk je-
dinou povinnosti ¢lena. VSechny ostatni aktivity ¢lent (rizné funkce v Klubu, na-
pf. tajemnik, hospodaf, ¢len redakce bulletinu, Gicast na pravidelnych setkanich,
jinych aktivitach Klubu apod.) jsou pouze dobrovolné. Piedpoklada se vsak, Ze
¢lenové, pokud byli do néjaké funkce zvoleni nebo s jejich souhlasem ji povéie-
ni, budou ji zodpovédné vykonavat.

Zdenek Pavlik, zari 2017

PRISPEVKY

5 KRA,TKA REFLEXIA K REGIONALNYM VOIBAM 2017 USKUTO-
CNENYM NA SLOVENSKU

Zaciatkom novembra 2017 sa na Slovensku uskutoénili v poradi uz piate vo-
I'by do organov zastupitel'stiev samospravnych krajov, tzv. vyssich izemnych
celkov (VUC), ktorych je v ramci tzemia Slovenska vymedzenych celkovo
osem. Verejnost si tak mohla opiat’ po Styroch rokoch zvolit' predsedu a poslan-
cov zastupitel'stva na Grovni regionalnej samospravy.

Prvotné obavy v suvislosti s nizkou volebnou ucastou spajajucou sa s tymto ty-
pom hlasovania sa nenaplnili. Vol'by, ktoré zapasia s tradicne nizkym zdujmom
verejnosti o vyuzitie aktivneho volebného prava, ked’ si v tomto pripade k voleb-
nej urne najde cestu v priemere len kazdy Stvrty, resp. piaty obCan opravneny
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k hlasovaniu, tentokrat zaznamenali relativne vysoku volebnt ucast’, ktora atako-
vala hranicu tridsiatich percent. Zdalo sa, ze v tomto pripade sa v medialnom pri-
estore ovel’a viac (a aj adresnejsie) hovorilo o tom, ¢o tento ,,medzistupen‘ Statnej
spravy a miestnej samospravy pre zivot ob¢ana znamena a aky je jeho prakticky
vyznam (okruh ktorych politik zastresuje; napr. kompetencie v oblasti dopravy —
sprava ciest druhej a tretej triedy, socialnych sluzieb — napr. domovy seniorov,
zdravotnictva — vybrana siet’ poliklinik ¢i stredného Skolstva). Ni¢ to vSak neme-
ni na skutoénosti, Ze po vol'bach do Eurépskeho parlamentu st to prave tieto vo-
I'by, ktoré sa nachddzaju na okraji zdujmu verejnosti. ObCania Slovenskej repub-
liky sa stale akoby este nestotoznili s tymto stupiiom decentralizacie verejnej
moci, preto jednou z tém predvolebnych diskusii bola aj kritika prinosu tohto stup-
Na verejnej spravy, jeho priestorovych stvislosti (poCet a vymedzenie samosprav-
nych krajov oznacovanych aj terminom Zupy) a jeho samotnej buducnosti.

Novinkou bolo zrusenie druhého kola vol'by predsedu samospravneho kraja,
ktoré bolo v minulosti realizované v pripade, ak ani jeden z kandidatov neziskal
nadpolovi¢nu vacsinu hlasov odovzdanych v prvom kole vol'by. Oficialnou verzi-
ou iniciatorov tejto zmeny bolo obmedzit’ moznost’ zvolenia kandidatov obhajuj-
ucich extrémistické postoje tak, ako sa to stalo v roku 2013 (predsedom Bansko-
bystrického samospravneho kraja sa stal volebny lider krajne pravicovej Cudove;j
strany — Nase Slovensko Marian Kotleba). V tejto suvislosti sa vSak debatovalo aj
o kroku, ktory mal zvyhodnit’ kandidatov vladnej a dlhodobo najsilnejsej strany na
slovenskej politickej scéne, Tavicového Smeru-SD. Novinkou bolo aj prediZenie
funk¢ného obdobia v tychto volbach zvolenych predsedov a poslancov krajov az
do roku 2022, odkedy sa vol'by do organov regionalnych zastupitel'stiev buda ko-
nat’ spolu s miestnymi. Motivom tejto zmeny je zefektivnit’ nakladanie s verejny-
mi finanénymi prostriedkami stvisiacimi s organizaciou volieb, ako aj prilakat’
k volebnym urnam vyssi pocet volicov (najmi v pripade regionalnych volieb).

Pomerne vysoka volebna i¢ast’, spolu so zrusenim druhého kola volieb pred-
sedov (volba poslancov regionalnych zastupitel'stiev bola doposial’ a ostane
i nad’alej jednokolova), pod vplyvom d’alSich faktorov ovplyviujtcich volebnt
sutaz, vSak priniesli mnohé volebné prekvapenia. Azda najviditeI'nej$im bol
ustup lavicového Smeru-SD z pozicie strany s najvys$im poc¢tom predsedov sa-
mospravnych krajov, ked’ z pdvodnych piatich predsedov s jeho politickou pod-
porou (navyse d’alsi Siesty, z pozicie nezavislého, mal k tejto strane tiezZ pomer-
ne blizko) zostala strane po volbach moc v rukéch len v dvoch z nich (v
Trenc¢ianskom a Nitrianskom kraji). V tychto volbach sa nevidanym spésobom
darilo kandidatom s podporou stran demokratickej pravice. Kym vo volbach
predchadzajtcich sa ich kandidatovi podarilo uspiet’ len v tradi¢nej baste pravi-
ce, Bratislavskom kraji, v nedavno skoncenych volbach az v celkovo piatich
krajoch. Prave tento uspech tak moze znamenat priestor na tesnejsiu spolupra-
cu tychto stran i na celonarodnej Grovni, ktora mala (a v sicasnosti stale este
ma) isté rezervy vyplyvajuce z ich pomerne odlisného hodnotovo-ideologické-
ho nastavenia.

Délezitym motivom tychto volieb bolo taktiez vitazstvo nezavislého kandida-
ta (narabajuceho vSak s podporou vsetkych demokratickych stran politického
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spektra, bez ohl'adu na ich poziciu v ramci 'avo-pravého zaradenia) v Banskoby-
strickom kraji, ktorého zupanom bol v minulom obdobi uz spominany krajne pra-
vicovy politik Marian Kotleba. Prvykrat v historii samostatného Slovenska sa po-
darilo v tomto type volieb uspiet’ Zenskej kandidatke, ktora sa na zaklade ich
vysledkov stala predsedkyiiou Zilinského samospravneho kraja.

Dal§im ,,lajtmotivom* tychto volieb bol nebyvaly uspech nezavislych kandi-
datov pri vol'be poslancov zastupitel'stiev VUC, ked’ v nadchadzajiicom funké-
nom obdobi obsadia v regionalnych zastupitel'stvach az takmer 40 % vsetkych
kresiel. V tejto stvislosti sa diskutuje o charaktere ich ,,nezavislosti®, nakol’ko
mnohi z nich maju istu vyznamnejsiu, ¢i menej vyznamnu politicki minulost’,
resp. ich politické postoje st jasne ,,pravicovo® ¢i ,,I'avicovo* orientované. Ne-
spornym plusom tychto volieb je skutocnost’, ze Sancu uspiet’ (napr. na rozdiel od
parlamentnych ¢i europarlamentnych volieb) maji osobnosti z konkrétnych regi-
onov a nie persony vysokopostavené v rameci stranickej hierarchie najsilnejsich
politickych subjektov. Sancu uspiet’ v tychto volbach maja viak i nad’alej najma
ti (nezavisli) kandidati, ktori disponuju najvacsim objemom (nielen finan¢nych)
prostriedkov na samotnil volebnii kampan.

Podobne ako pri vol'be predsedov samospravnych krajov, i v tomto pripade
vladny Smer-SD zaznamenal vyrazny prepad mandatov, ked’ v medzivolebnom
porovnani sa jeho zisk kresiel v regionalnych zastupitel'stvach zmensil o polo-
vicu (ako samostatna strana, resp. v ramci volebnej koalicie prepad zo 43 % na
23 % vSetkych mandatov, ako samostatna strana z 29 % na 14 % vSetkych man-
datov). Vsetky tieto z pozicie najsilnejSej slovenskej strany sucasnej i minulej
dekady nepriaznivé povolebné fakty spdsobili turbulenciu na urovni najvyssich
stranickych Struktir, ked’ svoju funkciu ponukli predsedovi strany vsetci jej
podpredsedovia. Lider strany a trojnasobny premiér Slovenskej republiky Ro-
bert Fico sa rozhodol ich demisiu neprijat’ a vo svojom vyjadreni konstatuje, Ze
z jeho pohladu ide o prejav najvyssej moznej politickej kultary a tento ich po-
stoj si vysoko vazi. Funkcie, ktoré vysokopostaveni predstavitelia Smeru-SD
polozili na stdl, vSak premiér (zatial') neprijal. AvSak az najblizsie tyzdne a me-
siace ukazu, Co regionalne vol'by pre buducnost Smeru-SD v kone¢nom do-
sledku znamenali.

Celkovo vsak mozno konstatovat’, ze v pripade volieb predsedov samosprav-
nych krajov stale zohrava vel'mi vyznamnut tlohu stranicka podpora (az sedem
z dsmich novozvolenych predsedov boli kandidati stran, resp. volebnych koali-
cif). Naopak, na mohutnom vzostupe je fenomén nezavislych kandidatov v pri-
pade volieb poslancov zastupitel'stiev samospravnych krajov (v medzivolebnom
porovnani narast relativneho poctu mandatov z 18 % na 39 %).

Vysledky volieb do organov regionalnych samosprav vytvorili podmienky na
uskutoénenie ,,iné¢ho typu politiky“. Sancu od voli¢ov dostali vo zvy3enej miere
najmé kandidati demokratickej pravice a tzv. nezavisli. Preto ta ¢ast’ verejnosti,
ktord im do ruk vlozila svoju doveru, ale rovnako tak i zvy$nd, bude vel'mi po-
zorne sledovat, ¢i svoju agendu a kompetencie, s ktorymi nova garnitura nara-
ba, zvlada lepSie nez l'avicova ¢i krajne pravicova alternativa. Az Cas ukaze, ¢i
predvolebné sI'uby neboli len nastrojmi ¢ireho politického marketingu a rieSenia,
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ktoré navrhuju, st naozaj v prospech Sirokej verejnosti a nielen uzkej skupiny
,hracov* spribuznenych v ramci politicko-ekonomickych kruhov (sponzorov
a politikom blizkych firiem), ¢o byva v slovenskych podmienkach pomerne ¢as-
tou praxou, bez ohl'adu na zaradenie politickych aktérov na I'avo-pravej hodno-
tovej skale.

Sumarne, za najvacsi tspech tychto volieb povazujeme skuto¢nost’, ze demo-
kratické strany resp. nezavisli kandidati dokazali v Banskobystrickom kraji pora-
zit’ kandidata, u ktorého je pojem ,krajne pravicovy* zrejme nedostatoénym vy-
jadrenim extrémistickych postojov strany, a tiez fakt, ze z nasadenych viac ako
troch stoviek kandidatov na poslancov (presne 335), ziskala tato strana v regio-
nalnych zastupitel'stvach iba dva mandaty (po jednom v Banskobystrickom a Nit-
rianskom kraji) z celkovo 416 za vsetky kraje. Bitka bola vyhrana, ale vojna ne-
kon¢i. Takyto neuspech neodraza realne preferencie v pomernom volebnom
systéme v celostatnych volbach. Urcite vSak potesi, ze prave vzdor voci extré-
mistom bol hybnou silou zvySenej ucasti, a Zze ob¢ania Slovenskej republiky nie
su celkom apaticki voc¢i rozhodovaniu o veciach verejnych prostrednictvom svoj-
ho volebného hlasu.

Martin Plesivéak, Branislav Bleha, december 2017

100 DN U VLADY EMMANUELA MACRONA VE FRANCII, NAD-
CHAZEJICI VOLBY V NEMECKU A RAKOUSKU A MY

Na setkani Dk k tomuto tématu zaznély v uvodu citaty z Lisabonské smlouvy,
k tloze parlamentt ¢lenskych stati, smluvni povinnosti Evropské komise, k Ra-
dé EU - smlouva jako soucast fadného legislativniho procesu. Evropsky parla-
ment je zastupce vile obc¢antt EU. Vyznam Vyboru regionti, Evropského hospo-
datského a socialniho vyboru, Uéetniho dvora EU.
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Emmanuel Macron a jeho 100 dnu: Inaugurovan byl na prezidenta 14. 5.
2017 - obdobi muze koncit 22. 8., proto v nadpisu prezentace je 100 dnti Macro-
novy vlady.

Prioritou Macrona je nastartovani pohybu nejen ve Francii, ale i v Evrop¢, ze-
jména svizny odpich v relaci s Némeckem. Je véren cilim Schumanovy deklara-
ce a cilim Evropské unie zachycenym v Lisabonské smlouve€, opirajicim se
o Hospodaiskou a ménovou unii definovanou jiz Delorsovou Evropskou komisi
pred tficeti lety a spolecnou obrannou a bezpecnostni politikou opienou o fran-
couzsko-némeckou spolupraci normovanou jiz zminénou Schumanovou deklara-
¢iz9.5.1950; mame ted dopis ministryfi obrany Némecka, Francie, Spanélska
a Italie z 21. 7. vysoké pfedstavitelce pro obrannou, bezpecnostni a zahrani¢ni
politiku Federice Mogherini s podporou Belgie, Nizozemska, Ceské republiky
a Finska (dnes i Slovenska, jak doklada Spole¢né prohlaseni vlad CR a SR z Led-
nice 4. zafi) k oteveni Stalé strukturované spoluprace dle ¢lanku 42 a 46 Smlou-
vy o EU v platném znéni. Dalsi priority prezidenta Francie vyjadiené v projevu
k jeho velvyslancim v 200 zemich svéta dne 29. 8. 2017: chceme silngjsi, vice
sjednocenou a otevienou EU; Islamsky stat je nasim ustfednim neptitelem, za-
stavime valku v Syrii a na zac¢atku pfistiho roku uspofdddme summit o zamezeni
financovani terorismu; brexit ndim nemdze brat energii, sestavime jadro EU s mi-
nistrem financi a spole¢nou hospodatskou politikou zohlednujici pfednosti ¢len-
skych statt. Musime podporovat africké staty v jejich rozvoji (pozn.: obsazeno
jiz v Schumanové deklaraci 67 let staré); neni zadné alternativy k podepsané
smlouvé s franem - zabezpeluje neifeni jadernych zbrani.

Klimaticky summit uspoifadame v prosinci a udélame vse pro naplnéni cilt
COP 21 nehledé na postoj prezidenta USA Donalda Trumpa; usporadani dvou
statt v Palesting, resp. Izraeli, zGstava nasim navrhem (navstéva jaro 2018).

Macron zduraznil n¢kolikrat, ze si dovede piedstavit EU nékolika formatt, da-
maleji nebo nechtéji zajit tak daleko; Salzburg, 24. 8.: schtizka pokracovatelt
Predlitavska bez Slovinska s francouzskym prezidentem - vysledek komentoval
slovensky ministersky predseda lapidarné: ,,Chceme byt v jadre Unie, &lenstvo
vo V4 nie je alternativou.*

30. srpna zavital ministr zahrani¢i Némecka jako ¢tvrty némecky ministr na
zasedani francouzské vlady (spolecné zasedani obou vlad se konalo v zavéru
cervna s ukoly vytvoreni spolecného planu v ramci nasledujiciho ¢ervence). 28.
srpna némecka kanclérka definitivné podpofila vznik ufadu Ministra financi EU
a jiz v poloviné Cervence byly zvefejnény ¢rty spoleénych obrannych platforem
v tryskacich, dopliovani paliva za letu, vyzkumu a experimentalniho vyvoje.

Praveé prochazime dobou, kdy se velmi intenzivné ptame, jak dal. Je to nejin-
tenzivngj$i za poslednich dvacet pét nebo mozna i padesat let. Jednoduse poradek
vytvofeny po roce 1989 je rozbity a globalizace, na niz byl tento fad nastaven,
zpisobila totalni neobsazenost v urcitych teritoriich.

,Evropa je jedno z poslednich izemi, kde idealy osvicenstvi - volebni a zastu-
pitelskd demokracie, tucta k lidskému jedinci, nabozenska tolerance a svoboda
projevu i vira v pokrok - jsou Siroce sdileny... Pfesto tu mame valku a uvédom-
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me si, ze sedmdesat let miru na nasem tzemi je jen diky schopnosti vytvaret ev-
ropské instituce - je to vychyleni od nasi kolektivni historie!*

Francouzsti méstané se zhusta vraceji k politickému rasismu, ataku na social-
ni prava a propagaci militarismu.

Musime se vyrovnat s protiklady svobody a bezpecnosti, mame sva feseni.

Adaptujme evropské zajmy, abychom byli schopni reagovat na koncepci
,,Hedvabné stezky* - vyuzit ji i pro Evropu (mysleno pro ¢lenské staty jadra EU,
které se ti¢astni koordinované hospodaiské politiky).

Zminit se je tfeba i o dvouhodinovém sezeni a prochazce s Vladimirem Puti-
nem se vzpominkou na Petra Velikého a vybudovani Sankt Petérburgu, kde se
V. P. narodil, byt zdtiraznéno, ze sankce zlstavaji v platnosti.

Podobné podvecer, vecer a dopoledne s Donaldem Trumpem s vecefi na Eif-
felovce a kladenim kvétin u Vitézného oblouku nebylo nic jiného nez spoleény
hold velkému viidci Napoleonovi, resp. vzpomince na zaslé casy ojedinélych
vudct.

Setkani s kanclétkou Angelou Merkelovou, Spanélskym a italskym minister-
skym predsedou Mariano Rajoyem, resp. Paolo Gentilonim 28. 8. v Pafizi s pted-
staviteli Cadu, Nigeru a Libye s odsouhlasenim italského postupu pii zadrzovani
uprchlikll bez potvrzeni azylu na bfehu Libyjského mote a vytvareni zvlastnich
taborti v Cadu a Nigeru s kompletni infrastrukturou pro Zivobyti uprchlikii ze Sii-
danu, Somalska, Eritrey a Etiopie a dalSich zemi Afriky.

Spolkové volby Némecko 2017: Jedina televizni debata mezi soucasnou a bu-
douci kanclétkou Angelou Merkelovou a byvalym pfedsedou Evropského parla-
mentu a budoucim ministrem zahrani¢nich véci Martinem Schulzem ukazala spo-
kojenost obou s tim, Ze nejsou ohrozovani antiintegra¢nimi silami - Alternativou
pro Némecko, jiz délal v mnohych zemskych volbach reklamu i Vaclav Klaus ¢i
komunisty pod prapory Linke nebo novodobymi nacionalisty - FDP (dohromady
vsichni tfi ne vice nez 29 %); Zeleni (max. 9 %) nezvladnou mit tolik, aby moh-
li byt koali¢nim partnerem CDU/CSU.

Ocekavani velké koalice v SRN: Podle vyjadieni Angely Merkelové lze oce-
kavat vytvoreni funkce (Gfadu) Ministra financi nové vytvofené¢ho rychlého pru-
hu evropské integrace. Je tu oteviena snaha o inkluzivni politiku eurozony sme-
rem k tém, ktefi si daji fici. Nezda se, ze by nektery stat eurozony odpadl (mozna
jeding Irsko), pfidaji se Rumuni, a Bulhati, dovoli-li jim to ekonomické paramet-
ry, u Danti bude nejspise referendum a asi i ve Svédsku. Otaznik je nad nami. Bri-
tové, Polaci, Chorvati a Mad’afi jsou mimo.

Existuje velka podpora spolecné obranné a bezpe¢nostni politice EU, v¢etné
pozadavku na rekonstrukci Rady bezpecnosti OSN - zruseni institutu stalého
Clenstvi nebo rozsifeni stalého Clenstvi v obdobé G20; snaha o usporadani vzta-
hti s Ruskem, feseni krymské otazky a tlak na Ukrajinu smérem k vytvoreni prav-
niho statu - implementace dvaceti pozadavkli Vychodniho partnerstvi; otevieni
Smlouvy o EU - ustavni debata, kterou pozaduje Ustavni soud v Karlsruhe v pfi-
padé predani dalsich kompetenci na urovenn EU Spolkovou vladou; vytvoreni osy
Francie - Némecko - naplnéni Delorsova planu na Hospodaiskou a ménovou unii
a Schumanova planu na Obranné spoleCenstvi se v§emi bezpecnostnimi aspekty
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- transformace Vysokého piedstavitele (-ky) na ministra (-yni) zahrani¢i jadra
soucasné EU.

Ocekavani vzniku jadra EU: PokraCovani ve zpeviiovani ochrany hranice jad-
ra povede i k otaznikiim Schengenské hranice; velky tlak ze strany zemi vychod-
niho partnerstvi k moznosti pridruzeného ¢lenstvi; otazka Turecka i Maroka, Tu-
niska, Alzirska a zemi Balkanu povede nutné k vytvofeni prstence kolem jadra
EU - kde bude misto pro Ceskou republiku?

Otazky vznikaji v souvislosti s volbami v Rakousku a Némecku i u nas.

Ivo Kaplan (www.renaissanceinstitut.org), zaii 2017

CESKO-NEMECKA DEKLARACE S ODSTUPEM DVACETILETI

Dvacet let existence Deklarace podepsané 21. ledna 1997 v Praze spolkovym
kanclétem H. Kohlem a tehdej$im premiérem Vaclav Klausem je vétSinou hod-
noceno jako obdobi vzajemné pozitivni spoluprace CR a SRN, obdobi, kdy se po-
datilo naplnit priority polistopadového vyvoje, oba zasadni cile ¢eské zahrani¢ni
politiky, tedy vstup zemé do organizace Severoatlantické smlouvy (1999) a do-
sazeni ¢lenstvi CR v Evropské unii. Deklarace méla Eesko-némecké vztahy osvo-
bodit od zatéze minulosti a nastartovat kooperativni vztahy.

Deklaraci 1ze s jistou mirou nadsazky chapat jako pokus ,,0djistit™ explozivni
odkaz historie, ktery pretrvaval i po uzavieni Smlouvy mezi CSFR a Spolkovou
republikou Némecko o dobrém sousedstvi a pratelské spolupraci (1992). Dekla-
race je prikladem, v pozitivnim a negativnim smyslu, jak zachazet s historii v bi-
lateralnich vztazich. Patrné nejvétsi hodnota Deklarace spo¢iva v tom, co vystiz-
né¢ pojmenovala piredsedkyné Spolkového snému (Bundestagu) R. Siissmuthova,
kdyz tekla: ,,Nase spole¢na deklarace ma pomoci prolomit za¢arovany kruh vza-
jemného uctovani a obvinovani. Nesmime zlstavat zajatci minulosti, nebot’ tim
by nakonec minulost zvitézila.*

Vzdor mnozstvi sblizovacich aktivit CSFR a CR, které piinesl polistopadovy
vyvoj, bylo po celé obdobi ziejmé, Ze oficidlni stanoviska na vladni trovni se pfi-
blizovala jen obtizné nebo viibec. Skutecnost, ze vile vybudovat vzajemné vzta-
hy na novych zakladech byla doprovazena politickym vahanim o zptisobu, jakym
by mél byt ,,obracen list™, vedla k tomu, ze sporné otazky minulosti opétovné vy-
plynuly na povrch. Prave toto vahani poznamenalo obsah zminéné smlouvy, vy-
volalo potiebu dodatecné diplomaticky ,,08etfit* konfliktni témata minulosti. Ale
také ziskat podporu SRN pro zakladni cile zahrani¢ni politiky CR, vstup do NA-
TO a EU.

Zahy po roce 1989 bylo zfejmé, ze socialné psychologickou podstatu postoji
Cechti vi¢i Némecku nevytesi ani historikové, ktefi sice mohou ,.historizaci*
traumat z minulosti napomoci (v lep$im pripad¢) napiiklad spojenym usilim o co
nejobjektivnéjsi obsah ucebnic déjepisu a odstrafiovanim obrazu nepfitele, ale in-
strumenty vlivu na vefejné minéni nedisponuji. Pamét’ se stava predmétem moz-
né historie, ale také disponuje schopnosti rekonstruovat pivodni konflikt v no-
vych podminkach a ,,svadét vcerejsi bitvy* (Daniel Cohn-Bendit).
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Stfedni Evropa hraje nadale roli v kontextu cesko-némeckych vztahti i po ro-
ce 1989, v predefinovaném ramci geopolitického prostoru mezi Vychodem a Za-
padem. Paradoxnim disledkem vyvoje po roce 1989 byl mimo jiné fakt, ze spo-
le¢né se svobodou se vratila také historie, coz postihlo zahy cesko-némecké
vztahy syndromem, ktery Ize pro urcité zjednoduseni pojmenovat jako reminis-
cencni faktor. Rezidua neékdejsich konflikti hybernizovala desitky let trvajici si-
tuace studené valky a v nové situaci vstoupila do hry.

V atmosféfe oboustranného zadostiuc¢inéni a doznivajici euforie se podatilo po
komplikovanych jednanich a za cenu mnoha slovnich i obsahovych kompromist
podepsat text Deklarace, o jejiz potfebnosti tehdy pochyboval jen malokdo. Nic-
méng, po podpisu pronesl kanclét H. Kohl v Praze slova, ktera devalvovala osvo-
bozujici ¢inky dokumentu vzapéti po jeho vzniku. Kancléi poznamenal, ze de-
klarace neni smlouvou a majetkové otazky zistavaji otevieny. Z hlediska pravni
argumentace némecké strany pochopitelné konstatovani se jevilo v danych sou-
vislostech jako necitlivé. Navic, ve svych dlouhodobych dasledcich posililo toto
vyjadieni majetkové pozadavky nékterych vyhnaneckych skupin a pozdéji ve vy-
pjaté atmosféfe predvolebni kampané roku 2002 pomohlo inspirovat pozadavky
na soudni zruseni povalecnych prezidentskych dekrett.

V dubnu 2002 provedeny priizkum veiejného minéni v CR ukazal, Ze tfi péti-
ny tazanych jsou ndzoru, ze debata o prezidentskych dekretech negativné ovliv-
nuje stav ¢esko-némeckych vztahti (obdobny propad pozitivniho hodnoceni vza-
jemnych vztahti se odehral v tinoru 1996 jako dtsledek polemik provazejicich
pripravu deklarace, kdy bylo dosazeno historického minima pouhych 45 % pozi-
tivniho hodnoceni ¢esko-némeckych vztahi).

Teprve po této trpké zkusenosti zmirnila média ton pozadavkl sméfujicich na
Ceskou vladu a politickou reprezentaci, coz se bezprostfedné promitlo do vyraz-
né pozitivn&jsiho hodnoceni vztahtt CR/SRN. Jinak dlouhodobé piiznivé hodno-
ceni vztahii ¢eskou vefejnosti se vratilo do ptivodnich hodnot (fijen 2002 74 %
a biezen 2003 jiz Ctyfi pétiny tazanych hodnotily vztahy pozitivng).

Vzdor konstatovani ¢esko-némecké Deklarace, kde ¢lanek IV pravi, ze: ,,0bé
strany prohlasuji, ze nebudou zatézovat své vztahy politickymi a pravnimi otaz-
kami pochazejicimi z minulosti®, tlak na zruseni dekretl prezidenta E. Benese
pokracoval i v dobé podeklarac¢ni. Evropsky parlament (inspirovan poslanci
CSU) vyzval v rezoluci z 15. dubna 1999 ceskou vladu, ,,aby zrusila platné za-
kony a dekrety z let 1945 a 1946, kter¢ se tykaji nasilného odsunu etnickych sku-
pin z byvalého Ceskoslovenska.“ Navrhy rezoluci piedlozenych v Bundestagu
(napf. 9. 6. 2000) v prub¢éhu debaty o vychodnim rozsifovani EU byly porusenim
zavazku daného v Deklaraci a téma rozsifeni se stalo soucasti ¢esko-némeckych
vztaht, ale také nasledujicich predvolebnich kampani.

Spolec¢na deklarace byla vyrazem situace, kdy Némecko potiebovalo nalézt
formu pro svoji nové ziskanou roli spojnice mezi zapadni a vychodni Evropou,
zatimco Ceska republika potiebovala normalizovat vztahy s vyznamnym politic-
kym a ekonomickym partnerem. Vyznam spole¢ného dokumentu nespocival vy-
hradné v naplnéni pfedstav kazdé strany, ale ve schopnosti dosdhnout konsensu.
Oba signatafi neposuzovali opravnénost vzajemnych pozadavku a zavazali se, ze
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je nebudou ani formulovat, ani podporovat. To byl divod, pro¢ Deklarace sice na-
bidla kompromisni,institucionalizovany vyklad novodobych dé&jin, vyhnula se
uloze ¢eskych Némcti v obdobi 1938-45, ale také povaleénym prezidentskym de-
kretim. Existenci deklarace lze oznacit z tohoto hlediska jako pozitivni, pfestoze
nebylo dosazeno vyznamnéjsiho sblizeni stanovisek jejich signatari.

Realné vzato, v dané chvili zfetelné nebylo mozné dosahnout podstatnéjsi mi-
ry konsensu. Potvrdilo se, ze zakladni rozpory odliSnych pravnich stanovisek ne-
sprovodi ze svéta magické slovni formule. Za stavu, kdy ani jedna strana nema-
ze (z pravniho hlediska) nebo nechce (z politickych divodt) opustit vlastni
stanovisko, predstavuje jediné vychodisko respektovani této situace jako vycho-
ziho defini¢niho rdmce dalsi spoluprace. ZkuSenosti cesko-némecké spoluprace
na mistni a regionalni Grovni naznacuji, ze tento pragmaticky pfistup predstavu-
je funkéni variantu umoziujici dobré sousedstvi. S odstupem ¢asu lze formulovat
zakladni disledky Deklarace, které ptiznive ovlivnily ¢esko-némecky dialog:

* byla odblokovana cesta k odskodnéni obétem nacistického nasili (véetné

obéti holocaustu),

« byl ziizen Cesko-némecky fond budoucnosti, z jehoZ prostiedkil byla pod-
pofena v podeklaracnim obdobi fada projekti obnovy kulturni krajiny v né-
kdejsich oblastech némeckého osidleni ¢eskych zemi, publikace prohlubuji-
ci poznani kulturnich, socialnich a historiografickych souvislosti
cesko-némeckych vztaht, podpofeny vymény mladeze atd.

* k volnému projednani spornych otdzek byla ustavena Koordina¢ni rada Ces-
ko-némeckého diskusniho fora,

* obé strany konstatovaly, Ze rozdilnost pravnich nazorid obou stran je faktem,
s nimz se dat zit a rozvijet spolupraci, coz ve vysledku zmirnilo a kultivova-
lo debatu ve vefejném prostoru a etablovalo pragmatické zaklady smétujici
ke kooperativnimu pojeti vzdjemnych vztahii CR a SRN.

S ohledem na politicky charakter dokumentu je vyznamny zptsob, jakym byl
reflektovan ceskym vetejnym minénim/spolecnosti. Pfitom se projevila distance
mezi nepocetnou skupinou spolecenské elity vzeslé z prostiredi disentu (odsuzu-
jici vysidleni) a vétSinovou spolecnosti sdilejici presvédcent, ze povalecny tran-
sfer némecky mluvicich obyvatel nékdejsiho Ceskoslovenska byl legitimnim ak-
tem opirajicim se o rozhodnuti vitézné spojenecké koalice v Postupimi. Aktudlni
vyzkumy vefejného minéni k tématu cesko-némeckych vztahi potvrzuji trend
pozvolného odeznivani konfliktni minulosti ve védomi ¢eské spolecnosti, k né-
muz prispéla svym dilem také kompromisni Deklarace.
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ZDENEK SUDA (1920-2015)

Je tomu jiz dva roky, co nas opustil kolega Zdenék Suda kratce po svych de-
vadesatych narozeninach. Na vSech pracovistich a ve vSech ¢innostech akade-
mickych i obecné spolecenskych zanechal vyznamnou stopu.

Narodil se 7. fijna 1920 v Pelhfimové, poté se rodina piestéhovala do Opa-
vy. Jesté pred valkou zacal studovat na filosofické fakulte, své studium vSak
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dokondil v dusledku zavieni vysokych skol az po druhé svétové valce. Zastihl
jesté vyznamné profesory, jako byli Josef Kral, Antonin Boha¢, Otakar Ma-
chotka, ktefi byli po unorovém puci z fakulty odstranéni. Kratce po komunis-
tickém prevzeti moci stacil jesté obhajit disertacni praci na téma FaSismus ja-
ko politické hnuti a spolecenska soustava. Brzy poté emigroval. Byl realista
a nedomnival se, Ze vlada komunisti brzo skonci; bylo to tehdy proti Siroce
rozsifenému minéni. Nechtél uz prozivat druhou totalitu, jak se pozdéji v roz-
hovoru zminil.

Vzhledem ke svym jazykovym schopnostem byl pfijat na Zenevskou uni-
verzitu a pozdgji také na Evropskou kolej v Bruggach. V Zenevé se stal ta-
jemnikem Svétového fondu univerzitni pomoci. V této dob¢ ptispival také
do exilového casopisu Skutecnost, kde byl i ¢lenem redakce. Pracoval téz
v sekretariaté Evropského hnuti v Pafizi; tam se jiz tehdy pfipravoval vznik
Evropské unie. Zde se také seznamil se svoji budouci manzelkou, nizozem-
skou diplomatkou, se kterou pozdé&ji mél ¢tyfi déti. V roce 1954 zacal pra-
covat v Radiu svobodné Evropa a dva roky poté se etabloval v jeho politic-
ké redakci, kde zlstal az do roku 1968. Poté piijal nabidku Pittsburské
univerzity a presidlil do USA. Ve své akademické a pedagogické ¢innosti se
zabyval sociologii, zejména pak jeji situaci v sovétském bloku. V roce 1981
publikoval dgjiny KSC pod titulem Zealots and Rebels (Fanatikové a po-
vstalci).

Po roce 1989 se Zden¢k Suda vratil do vlasti. V letech 1991-1993 prednasel na
Stredoevropské univerzit¢ v Praze a v letech 1994-1997 vedl oddéleni spolecen-
skych véd na univerzité¢ v Opavé.

Radio Svobodna Evropa zacalo Cesky vysilat 1. 5. 1951 a do Prahy pfesidlilo
1.7.1994. Prvni zminku o potadu Demokracie v teorii a praxi, coz byl cyklus pfi-
pravovany Zdenkem Sudou, jsme zaznamenali jiz ve tfetim c¢isle prvniho rocni-
ku Dk-Dialogu v roce 1991. Potad se vysilal kazdy tyden v sobotu vecer a byl tii-
krate opakovan (ned¢le, utery, stieda). VEétSinu témat si autor cyklu pfipravil sam,
na nékteré problémy si vSak pozval hosty. KdyZ v roce 1993 vstoupil do Demo-
kratického klubu, mezi pozvanymi byla i fada jeho ¢lend, se kterymi diskutoval
na n&které z témat, nebo jim umoznil pfedstavit klubovou &innost. Sife témat by-
la velika a celkem jich bylo vice nez 300. Jsou pravdépodobné zachovana v ar-
chivu RSE, ale Demokraticky klub ma jejich texty, které si kol. Suda ptipravoval
ptred vysilanim; bylo by vhodné je zpracovat a v n¢jaké formé zpfistupnit veiej-
nosti. Kdyby se naSel n¢jaky student politologie nebo nékter¢ho z blizkych spo-
lecenskych obort, byla by to velmi zasluzna ¢innost a mozna, ze by z toho byla
1 bakalarska nebo magisterska prace. Pfehled vSech témat by byl piili§ rozsahly,
néktera témata jsou piipomenuta v Dk-Dialogu. Uvedu jen nékolik ukazek: vy-
znam dobrovolnych organizaci a hnuti v demokracii, vyznam rovnosti v demo-
kratickém procesu, demokracie a vétSinovy princip, civilni spole¢nost a jeji ne-
pratelé, demokracie a tolerance, rozhovor o Demokratickém klubu a mnoho
jinych.

Pocatkem tohoto stoleti stale vice pobyval v Pittsburghu a do Prahy jezdil mé-
né a méné. Cyklus posléze pievzal Vojtéch Cepl pod nazvem Clovék a demokra-
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cie. To viak jiz bylo v ramci Ceského radia 6 (na podzim 1995 doslo ke spojeni
RSE a ¢eského radia 6, které skoncilo v roce 2004). Pak vzniklo 1. 2. 2004 sa-
mostatné Ceské radio 6, které fungovalo do 28. 3. 2013; poté z ného od 1. 3. 2013
je Radio plus. Cyklus Vojtécha Cepla vsak skoncil jeho tmrtim v listopadu 2009.
Poté jiz podobny cyklus nepokracoval.
v letech 2007-2010 vSak otiskl 13 esejti a esejnich recenzi v ptiloze Lidovych no-
vin Orientace, avsak to jiz fesil pisemné. Kol. Suda napsal fadu knih, zejména
v anglictiné. VSechny jsou na rozhrani sociologie, ekonomie, politologie a filo-
sofie. Jeho Siroky zajem o problémy na rozhrani téchto oborti je mozna jednim
z ditvodu, pro¢ se mu nedostalo zaslouZzeného uznéni a proc¢ i v tuzemsku je ma-
lo znamy. Jak jsem ho znal, nemyslim, Ze po néjakém ocenéni touzil. Byl pre-
svédceny demokrat a v celém svém zivoté se snazil o podporu demokracie a de-
mokratismu, aniz za to oc¢ekaval n¢jakou odménu. Posledni 1éta ze zdravotnich
divodu a téz na ptani své rodiny se jiz do vlasti nepodival. Zemiel ve Spojenych
statech 21. fijna 2015. Clenové Demokratického klubu, kterym také prednasel, si
ho zachovaji ve svych vzpominkach.

Zdenék Pavlik, rijen 2017

AU:FOQRAMIADA NOVE KNIHY HISTORICKY EVY BROKLO\{E
O STATNIKU ANTONINU SVEHLOVI V MUZEU DRUZSTEVNICTVI

V Muzeu druzstevnictvi na prazském TéSnove se dne 22. listopadu pofadala
autogramiada nové knihy ¢eské historicky Doc. Evy Broklové, DrSc. o Antoninu
Svehlovi, ¢eskoslovenském statnikovi a zem&délci. Akce probihala u piilezitosti
vyro¢i 170 let tradice druZstevnictvi v Cechéch, kterou slavi Druzstevni Asocia-
ce CR.

Mezi vyznamnymi hosty nechybél senator Ing. Petr Silar, ktery poskytl akci
zastitu, a dalsimi hosty byla mj. doc. Ing. Lidmila Némcova, CSc., pfedsedkyné
Sdruzeni kfestanskych seniorti, historicka PhDr. Marie L. Neudorflova, Ph.D.,
novinaf Vladimir Savrda, propagator druzstevnictvi Milan Rokytka, filozof Jaro-
slav Mestek a dalsi.

Vystoupil nejprve nas vzacny host pan senator Ing. Petr Silar a poté histori¢ka
doc. Broklova, ktera predstavila piitomnym svou novou publikaci Antonin Sve-
hla: Tviirce politického systému. Publikaci vydalo nakladatelstvi Academia. Kni-
ha je zajimava tim, jak hodnoti Antonina Svehlu nejen jako statnika a agrarnika,
ale také jako skutecného tvirce politického systému a je obhajobou standartni
parlamentni demokracie.

Hosté a pan senétor Ing. Petr Silar vysoce hodnotili tuto publikaci, ktera je
v podstaté prvni odbornou praci o Antoninu Svehlovi po roce 1989, kterou napsal
&esky historik. Prace je pokusem o rekonstrukei politické filozofie Antonina Sve-
hly a jeji uplatnéni v Eeskoslovenském politickém systému. Svehla nepfihlédl
k zavérim dohod mezi zahrani¢nim a domacim odbojem a zah4jil budovani par-
lamentni demokracie hned po vyhlaseni Ceskoslovenské republiky roku 1918. Ve
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staté, jemuz chybéla jednotna struktura, kladl diraz na zupni zakon. V domacim
tabote ziskal divéru pravice, levice a spolupracoval i s némeckymi politiky. Z in-
dividualisticky zalozeného zeméd¢€lského stavu vytvofil organizovanou skupinu
obyvatel, uskute¢nénim pozemkové reformy vznikla voli¢ska vrstva, ktera se sta-
la oporou demokracie. Péstoval statni tradici, odmital teze o krizi demokracie
i krizi parlamentarismu. Svehliv podil na vzestupu &eské narodni spoleénosti vy-
soce hodnotil prezident Masaryk. V diskusi zaznéla mySlenka ocenit Antonina
Svehlu jako zakladatele statu podobné jako je ocenény prezident T. G. Masaryk
a dr. Edvard Benes.
Vedouci Muzea druzstevnictvi Mgr. Pavel Cerny proved! piitomné expozici
muzea a seznamil je s vyrocim, které letos slavime.
Pavel Cerny, prosinec 2017

NESOUHLAS Z KANDIDATUROU ZDENKA ONDRACKA

Nesouhlasim s kandidaturou ¢lena parlamentu za KSCM Zdetika Ondracka
na funkci predsedy komise pro kontrolu Generalni inspekce bezpecnostnich
sborti vzhledem k tomu, Ze v roce 1989 se jako ¢len Pohotovostniho pluku Sbo-
ru narodni bezpecnosti podilel na zadsahu proti nendsilnym protestim demo-
kratickych sil v prabéhu tzv. Palachova tydne. V lednu 1989 byl Zdenék Ond-
racek mladym ptisluSnikem SNB, a asi vzhledem ke svému mladi nepochopil,
ze timto ¢inem zasahuje rovnéZz proti svobod¢ a lidskym pravim. Nikdy po-
zd€ji se za svij ¢in neomluvil a nikdy neprojevil litost nad zasahem, coz mtze
znamenat, ze nema divod zpochybnovat tehdejsi mocensky zasah komunistic-
kého rezimu.

Generalni inspekce bezpecnostnich sborti (GIBS) je kontrolnim organem
statu, jejimz cilem ma byt pieSetfeni téch zasahti napi. Policie Ceské republi-
ky, které jsou nahlaseny jako protipravni. Pokud Zdené¢k Ondracek neptiznal
pokladat, ze pochopi piipadné protipravni jednani souc¢asnych bezpecnostnich
sbori Ceské republiky. Z toho ditvodu vyzyvam poslance Poslanecké snémov-
ny Parlamentu CR, aby nepodpofili kandidaturu Zdeiika Ondracka na tuto po-
zici.

Ondrej Wagner, prosinec 2017

VITE, ZE ...

... 8. 6. 2017 byl hostem potadu Na ¢erveném koberci Jitiho Zaka kolega
MUDr. Zden&k Kalvach, gerontolog, a povidal o uméni jak (ne)starnout. Jiti Zak
je Cesky herec, spisovatel, scenarista, publicista a ptekladatel z francouzstiny.
http://www.cafeidoskop.cz

... Klub na obranu demokracie pofadda zajimava setkani: http://klubod.cz/
Jitka Novakova, prosinec 2017
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Z CINNOSTI DEMOKRATICKEHO KLUBU

Také v dalSich mésicich pokracovala pravidelna setkani clenti a pratel Klubu
k aktualnim politickym otdzkam: v fijnu Mozné feSeni izraelsko-palestinského
konfliktu, v listopadu Marie Terezie, 300 let od jejiho narozeni, v prosinci Nové
vyzvy pro evropskou statistiku.

Nezapominejte prosim, ze své pfipominky, poznatky i pochvaly k setka-
nim mizete vyjadfit pifimo na webové strance Dk u kazdého setkani. Bude
také pfinosem, kdyz nam poslete navrh na téma setkani Dk, které byste chté-
li prednést, pripadné které by Vas zajimalo a méli bychom ziskat prednase-
jiciho.

POZVANKA

na setkani dne 16. ledna 2018 (tfeti utery v mésici) v 17 hod. v Mést’an-
ské besedé v Praze (CEVRO Institut — vysoka Skola), Jungmannova 17,
Praha 1, mistnost ¢. 206 (2. patro): Uvodni slovo na téma Psychologie
demokracie a (ne)demokratl pfipravila kol. Martina Klicperova, socidlni
psycholozka Psychologického tstavu AV CR a San Diego State University.
V tinoru bude mit Givodni slovo kol. Miroslav Novak k vysledkiim parla-
mentnich a prezidentskych voleb. Pozvanky na tato setkani zasilame pouze
elektronicky. Pokud je nedostavate, nemame Vasi e-mailovou adresu.
Muzete je najit také na webu Dk.

Oznameni pro ¢leny Dk, ktefi chtéji dostavat Dk-Dialog pouze elektronicky:
prosim, oznamte nam své piani obratem na adresu dklub@volny.cz. Dékujeme.
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